OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 341/17/7707-10 Presov 03.11.2017
EEC: 2-58-1053-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- XXXXX dnia 31.05.2017 v ¢ase okolo 02.45 hod., cez uzatvorenu neuzamknutu
kovovu branku preSiel na pozemok patriaci k rodinnému domu v obci Bzenov €. 97,
okr. PreSov, nasledne po dvore preSiel k zadnej Casti rodinného domu, kde preSiel
cez neuzamknutu kovovu branicku, ktora spolu s oplotenim rozdefuje pozemok na
uzitkovu a hospodarsku Cast, tam otvoril zatvorené, neuzamknuté dvere do pivnice,
ktora tvori stavebnu sucast rodinného domu, cez dvere preSiel do vnutra rodinného
domu do pivnicnej chodby, kde otvoril zatvorené neuzamknuté dvere do kotolne a
postavil sa na prah, pricom ho naSiel majitef domu poskodeny XXXXX, ktory ho z
miesta aj z dvora poslal pre€, nasledne XXXXX odiSiel z dvora rodinného domu
Bzenov €. 97, okr. PreSov a v Case o0 03.25 hod. sa vratil k zatvorenej, neuzamknutej
braniCke rodinného domu Bzenov ¢. 97, okr. PreSov, ktoru otvoril, opatovne
neopravnene vstupil na pozemok patriaci k rodinnému domu, nasledne po dvore
preSiel k zadnej Casti rodinného domu az k braniCke rozdelujucej pozemok na
uzitkovu a hospodarsku Cast, kde ho opatovne nasiel majitel domu poSkodeny



XXXXX, ktory ho z dvora poslal pre€, na ¢o sa XXXXX vratil na prednu Cast’ dvora,
patriaceho k rodinnému domu, ku vstupnej branke a na dvore aj napriek
opakovanym vyzvam zo strany majitefa domu poskodeného XXXXX, aby odiSiel z
dvora a z pozemku patriacemu k rodinnému domu XXXXX neopravnene zotrval na
pozemku patriacemu k rodinnému domu v obci Bzenov €. 97, okr. PreSov az do
prichodu hliadky policajnej hliadky, ¢im takto neopravnene vnikol a zotrval v obydli
iného,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodné oddelenie PreSov- Juh, ORP-
805-SE-PO-2017 bolo dna 31. 05. 2017 zacaté trestné stihanie a vznesené
obvinenie XXXXX pre prec€in porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bol zisteny tento skutkovy stav:

Obvineny XXXXX vyuzil svoje pravo a odmietol k veci vypovedat.

Poskodeny XXXXX opisal priebeh skutku, priCom sa vyjadril, Ze mu nebola
spdsobena Ziadna Skoda.

Zo znaleckého posudku z odvetvia psychiatrie €. 15/2017 je zrejmé, ze obvineny
XXXXX trpel v Case spachania skutku zavaznou duSevnou chorobou, ktora bola
prechodného charakteru, teda toxickou psychozou pri polymorfnej toxikomanii.
Pri¢inou tohto stavu bol negativny vplyv exogénnych faktorov / navykovych latok,
alkoholu/ na osobnost Cloveka. Rozpoznavacie aj ovladacie schopnosti obvineného
boli v Case skutku vyznamnym spésobom narusené, prakticky vymiznuté.

V Case spachania skutku sa u obvineného jednalo o pritomnost takej psychickej
choroby, ktora zavaznym spésobom naruSila jeho schopnost adekvatne sa
orientovat v Case, priestore a socialnom poli. Motivacia Cinu bola paticka,
ovplyvnena chorobomysefne zmenenymi usudkovymi schopnostami, vzhlfadom k
pritomnosti psychotického stavu. Odbornym vySetrenim obvineného bolo zistené, Ze
pred skutkom uzival alkohol, priCom uviedol tyzden trvajuci alkoholicky tah teda
uzivanie alkoholu denne.

U obvineného bola zistena amnézia predmetnu udalost, teda nedokaze adekvatne
si zapamatat, uchovat a nasledne interpretovat udalosti p6d vplyvom psychozy.
Znalec zaroven konstatoval, Zze u obvineného zistil pritomnost polymorfnej
toxikomanie, teda zavislost od viacerych psychoaktivhych latok, alkoholu,
kanabinoidou a metamfetaminu. Znalec vo svojom posudku dalej uviedol, Ze pobyt
obvineného je vzhfadom k zistenému psychickému stavu potencionalne nebezpecény
pre spolocnost, preto navrhol nariadenie ochrannej psychiatrickej lieCby ustavnou
formou.

Podla § 194 ods. 1 Trestného zakona precinu porusovania domovej slobody sa
dopusti ten, kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene
zotrva. Subjektivna stranka tohto trestného Cinu si vyZzaduje umyselné zavinenie.



Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodla spésobom uvedenym
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Nina Bidovska
prokuratorka



