OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 450/18/7707-17 PresSov 08.10.2018
EEC: 2-58-1064-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 30. 07. 2018 v €ase od 05.30 hod. do 06.00 hod. na dvore svojho rodinného
domu v Dubovice €. 234, okr. Sabinov, pri pletivovom plote poSkodenej XXXXX, nar.
24. 01. 1980, bytom Lipany, Stirova &. 11, po predchadzajucej slovnej vymene
ohfadom oplotenia domu sa poskodenej vyhrazal, Ze ju prepichne vidlami, ktoré mal
pri sebe, sustavne jej vulgarne nadaval az ju vidlami cez pletivo udrel po pravej ruke
ostrou Castou, ktora si rukou chranila tvar a opakovane slovami ,ta prepichnem a tie
vidly dnes cez teba prejdu“, ¢im u poSkodenej vzbudil dévodnu obavu o Zivot
a zdravie a doSlo aj k drobnému zraneniu predlaktia pravej ruky poskodenej, ktoré si
nevyziadalo lekarske oSetrenie

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odévodnenie:
Uznesenim policajta Obvodného oddelenia PZ Lipany sp. zn. ORP-1003/LI-



PO-2018 z 30. 07. 2018 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a uznesenim z 30. 07. 2018 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX za precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1,
2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. d) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

V pripravhom konani bol za u¢elom vySetrenia duSevného stavu obvineného
pribraty znalec z odboru zdravotnictva, odvetvia Psychiatria. Zo zaverov posudku
vyplyva, ze u obvineného bola zistena porucha s bludmi, kde sa jedna o trvalu
duSevnu poruchu v zmysle psychozy, pri ktorej v klinickom obraze prevladaju trvalé
alebo navracajuce sa bludy, ktoré mézu byt v rdznej miere systematizované a su
u obvineného fixované. Tie mbzZu, ale nemusia, byt sprevadzané halucinaciami.
M&zu byt pritomné rysy pripominajuce schizofréniu ako su napr. bizarné bludy,
halucinacie alebo porucha myslenia s dopadom na konanie, impulzivne Ciny,
negativizmus. Stav suvisi s ochorenim, poskodenim alebo dysfunkciou mozgu.
Zaroven bola u obvineného diagnostikovana demencia na cievnom podklade (tzv.
Vaskularna demencia) fahkého az stredného stupna s poruchami spravania, so
stratou ziskanych kognitivnych funkcii, procesom degeneracie.

Obvineny v ¢ase spachania skutku trpel a aj toho €asu trpi na vaznu dusevnu
poruchu v zmysle psychdézy. V Case spachania trestného ¢inu konal pod vplyvom
psychoézy (vaznej duSevnej poruchy — organickej poruchy s bludmi) a nebol schopny
rozpoznat protipravnost’ a nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost, a nebol
schopny ovladat’ svoje konanie. Znalkyna skonstatovala vymiznutie rozpoznavacich
a ovladacich schopnosti obvineného v ¢ase spachania trestného €inu.

Obvineny nie je schopny v su€asnej dobe adekvatne chapat zmysel a ucel
trestného konania. Neuvedomuje si trestno-pravne nasledky svojho spravania, je
bludne presvedceny o svojej pravde.

Podla § 23 Trestného zakona nepricetny je ten, kto pre dusevnu poruchu
v Case spachania €inu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo
ovladat’ svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 (troch)
pracovnych dni od jeho dorucenia na tunajsSiu Okresnu prokuraturu XXXXX.
Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Michal Petrik
prokurator



