OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 482/15/7707-36 PresSov 04.10.2018
EEC: 2-58-1078-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: zvyhodrniovanie veritela podla § 240 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 77 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zvyhodriovanie veritela podla § 240 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 19.5.2017, spisova znacka 3 Pv 482/15/7707, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

obvineny XXXXX, ako konatel spolo¢nosti Sigaz, s.ro, so sidlom na ul.
XXXXX €. 70 v Sabinove do 12.03.2015, po podpise ramcovej zmluvy zo dna
09.05.2013 v PreSove medzi spoloCnostou Sigaz, s.r.o ako odberatelom
a spolo¢nostou BEK Baustoffe Slovakia, s.r.o, so sidlom Odborarska €. 52 XXXXX
ako dodavatelom, prevzal v stavebninach BEK na ul. Strojnickej €. 10 v PreSove dna
17.05.2013 a dna 30.05.2013 tovar v celkovej hodnote 807,54 €, ktory pouzil na
zateplenie bytového domu v meste XXXXX, priCom za tento tovar do dnesSného dna
neuhradil splatné faktury €. 43213642 zo dna 17.05.2013 s datumom splatnosti dna
16.06.2013 na sumu 757,72 € a faktura ¢€.43215412 zo dna 30.05.2013 s datum



splatnosti dia 29.06.2013 na sumu 49,82 €, hoci po dokonCeni zakazky zateplenia
bytového domu v meste XXXXX prevzal za tato pracu finanéné prostriedky, ktoré ale
nepouzil na zaplatenie uvedenej pohladavky, ale pouzil ich na vyplaty
zamestnancom za inu stavbu v Spolkovej republike Nemecko, ako aj pre svoje
potreby, ¢im tak svojim konanim zmaril uspokojenie svojho veritela tym, Zze zvyhodnil
iného veritela, v dosledku ¢oho spolo¢nosti BEK Baustoffe Slovakia s.r.o, spésobil
Skodu vo vyske 807,54 €,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 19.5.2017, spisova
znacka 3 Pv 482/15/7707, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury v PreSove zo dia 19.05.2017 pod sp. zn. 3 Pv
482/15/7707-30, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 06.06.2017 bolo trestné stihanie
proti obvinenému menom XXXXX, stihanému pre precin zvyhodnovanie veritela
podfa § 240 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

obvineny XXXXX, ako konatel spoloCnosti Sigaz, s.r.o, so sidlom na ul.
XXXXX €. 70 v Sabinove do 12.03.2015, po podpise ramcovej zmluvy zo dna
09.05.2013 v PreSove medzi spolo¢nostou Sigaz, s.r.o ako odberatelom
a spolo¢nostou BEK Baustoffe Slovakia, s.r.o, so sidlom Odborarska ¢. 52 XXXXX
ako dodavatelom, prevzal v stavebninach BEK na ul. Strojnickej €. 10 v PreSove dria
17.05.2013 a dna 30.05.2013 tovar v celkovej hodnote 807,54 €, ktory pouzil na
zateplenie bytového domu v meste XXXXX, pricom za tento tovar do dneSného dria
neuhradil splatné faktury €. 43213642 zo dna 17.05.2013 s datumom splatnosti dria
16.06.2013 na sumu 757,72 € a faktura €.43215412 zo dna 30.05.2013 s datum
splatnosti dia 29.06.2013 na sumu 49,82 €, hoci po dokoneni zakazky zateplenia
bytového domu v meste XXXXX prevzal za tato pracu finan¢né prostriedky, ktoré ale
nepouzil na zaplatenie uvedenej pohfadavky, ale pouzil ich na vyplaty
zamestnancom za inu stavbu v Spolkovej republike Nemecko, ako aj pre svoje
potreby, ¢im tak svojim konanim zmaril uspokojenie svojho veritefa tym, Zze zvyhodnil
iného veritela, v désledku ¢oho spolo¢nosti BEK Baustoffe Slovakia s.r.o, spdsobil
8kodu vo vyske 807,54 €,

podmieneCne zastavené a bola mu urCena skusobna doba v trvani 12 (dvanast)
mesiacov. Skusobna doba uplynula diia 06.06.2018.

Podla § 217 ods. 1 veta prva Trestného poriadku ( zakona €. 301/2005 Z.z.),
ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost’ nahradit
Skodu a vyhovel aj dalSim uloZenym obmedzeniam, rozhodne organ, ktory trestné
stihanie v prvom stupni podmieneCne zastavil, ze sa obvineny osvedCil. Inak
rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Po uplynuti skuSobnej doby boli probaénym a mediatnym udradnikom
Okresného sudu XXXXX vyziadané aktualne lustracie, charakteristiky, spravy
o povesti obvineného z miesta bydliska, obvodného uradu a prislusného Obvodného
oddelenia PZ a bol aktualizovany odpis registra trestov.



Z tychto pisomnych materialov bolo zistené, ze obvineny viedol pocas
skusobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania v podstate riadny
zivot. PocCas plynutia skuSobnej doby od 06.06.2017 do 06.06.2018 bol sice
priestupkovo opakovane rieSeny blokovymi konaniami na useku bezpecénosti
a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 zakona €. 8/2009 Z.z., ale iného
porusenia zakona sa nedopustil.

S poukazom na takto uvedené skutoCnosti mozno preto podla § 217 ods. 1
Trestného poriadku rozhodnut, Zze obvineny viedol riadny Zivot a v skusSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania sa osvedcil.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku po nadobudnuti pravoplatnosti tohto

rozhodnutia nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods. 1 pism.

e) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Urda
prokurator



