OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 567/19/7707-5 PresSov 13.12.2019
EEC: 2-58-1285-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 229/34 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

od presne nezistenej doby v mesiaci marec 2019 do 19.09.2019 v rodinnom dome v
obci XXXXX, na ul. Cergovskej & 229/34, okr. XXXXX neopravnene odoberal
elektricku energiu a to tak, Ze na odbernom mieste z poistkovej skrine SPP do
elektromerového rozvadzaCa napojil isti€ IJ, ktorym bola napajana cast
elektroinstalacie domu, pricom odbocenie vykonal v miestnosti, kde zvonku na
fasade rodinného domu je umiestneny elektromerovy rozvadza€, kde takto
odoberana elektricka energia nebola merana ani fakturovana ku Skode spolonosti
Vychodoslovenska distribuéna a. s. XXXXX, XXXXX, XXXXX, ICO: 36 599 361

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada



Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku upozoriujem obvineného XXXXX na to, Ze
ak v priebehu skusSobnej doby nebude viest riadny zZivot, rozhodnem a to pripadne
eSte poCas skusobnej doby, Ze v tresthom stihani sa bude pokracovat.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Velky Sari§ sp. zn. ORP-
1244/\VS-PO-2019 zo dna 16.10.2019 bolo podla § 199 ods.1 Tr. por. zacaté trestné
stihanie a zarovenn podla § 206 ods.1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX 229/34, okr. XXXXX pre prec€in kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism.f) Trestného zakona na skutkovom zaklade, Ze v obdobi od
21.03.2019 do 19.09.2019 (183 dni) v rodinnom dome v obci XXXXX, na ul.
Cergovskej 6. 229/34, okr. XXXXX neopravnene odoberal elektricktl energiu a to tak,
Ze na odbernom mieste z poistkovej skrini SPP do elektromerového rozvadzaca
napojil istic 1J, ktorym bola napajana Cast elektroinStalacie domu, pricom odbocenie
vykonal v miestnosti, kde zvonku na fasade rodinného domu je umiestneny
elektromerovy rozvadzac, za ucCelom Setrenia elektrickej energie a penazi, kde
uvedenym konanim odoberal elektricki energiu, ktora nebola merana ani
fakturovana, ¢im spolo¢nosti Vychodoslovenska distribuc¢na a. s. XXXXX, XXXXX,
XXXXX bol spésobeny neopravneny odber v trvani od 21.08.2018 do 19.02.2019,
teda 183 dni.

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX po ukoncCeni skrateného vySetrovania
predlozil vySetrovaci spis na Okresnu prokuraturu XXXXX s navrhom na podanie
obzaloby.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze v uvedenej trestnej veci
su splnené podmienky na postup podla § 216 ods.1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi po pouceni v zmysle ustanoveni § 216 a
§ 220 Trestného poriadku uviedol, Ze tomuto porozumel a suhlasil s uvedenym
postupom. Dalej vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku mu kladeného za vinu
uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX tento spachal on a uvedené
vyhlasenie urobil slobodne a vazne. K predmetnej udalosti uviedol, ze asi v mesiaci
marec svojvolne napojil v poistkovej skrini kabel a tym odoberal elektrinu, chcel tym
uSetrit na elektrickej energii. Dna 19.09.2019 bola vykonana kontrola pracovnikmi
elektrarni, ktori zistili, Ze mali neopravnene napojenu elektrinu. VSetko
zdokumentovali a prisla im faktura vo vyske 1718,69 €, ktoru dria 02.10.2019 v plnej
vySke uhradil. So spolo¢nostou Vychodoslovenska distribuéna ma opat’ uzatvorenu
zmluvu o dodavke elektriny, ktoru nadalej odobera a plati nacas. Na zaver uviedol,
Ze mu je [uto tohto konania ohfadom zasahu do elektroinstalacie.

Kveci bol vypoCuty zastupca poskodenej spoloCnosti Vychodoslovenska
distribucna a.s., XXXXX, ktory uviedol, Ze pri urCeni Skody vychadzali zo statistickych
udajov dodavky elektriny, kvalifikovaného odhadu a z priemernej dodavky pre
segment domacnosti a urcili Skodu spdésobenu neopravnenym odberom elektriny na
sumu 1.718,69 €. Ku Skode tiez uviedol, Ze tato bola uhradena dna 02.10.2019
v plnej vyske 1.718,69 €, preto si poSkodena spolo¢nost’ neuplatfiuje nahradu Skody.

Pri preCine kradeze podfa § 212 ods. 1 pism.f) Trestného zakona, za ktory
bolo vznesené obvinenie XXXXX je mozné ulozit trest odnatia slobody az na dva



roky.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obZaloby
podmienecne zastavit trestné stihanie, ak
a/ vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelné,

b/ nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

¢/ vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa uréi skusobna doba na jeden rok az pat rokov.
Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.

Podla § 216 ods. 3 Trestného poriadku obvinenému, ktory uzavrel
s poskodenym dohodu o nahrade Skody, sa v uzneseni o podmienecnom zastaveni
trestného stihania ulozi, aby Skodu v priebehu skusobnej doby uhradil.

Obvineny XXXXX doposial nebol trestne stihany ani priestupkovo postihnuty.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam boli splnené vSetky podmienky
obsiahnuté v ustanoveni § 216 ods. 1 Trestného poriadku a preto som rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia, trestné stihanie vedené proti
obvinenému XXXXX som podmienecne zastavil a urCil som obvinenému skusobnu
dobu v trvani 12 mesiacov, nakofko mam za to, Ze takato skuSobna doba, v priebehu
ktorej ma obvineny viest riadny zivot a nedopustat sa protipravneho konania,
dostatoCne preukaze, Ci u obvineného iSlo len o mimoriadne vybocCenie zinak
doposial riadneho zivota.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Pavlus
prokurator



