OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 145/20/7707-35 PresSov 07.12.2020
EEC: 2-58-1531-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: okresny prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: utok na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 26.02.2020 v ¢ase 0 15.00 hod. v obci XXXXX, okr. XXXXX, na dvore rodinného
domu XXXXX- popisné Cislo XXXXX pocCas preverovania oznamenia hliadkou OO
PZ Velky Sari§ v zloZeni npor. XXXXX a npor. XXXXX, fyzicky napadol prislugnika
Policajného zboru Slovenskej republiky npor. XXXXX, v tom Case velitela hliadky OO
PZ Velky Sari$ a to tak, Ze ho pravou nohou raz kopol do lavej nohy v oblasti kolena
a zaroven pravou rukou raz udrel do lavého ramena, pricom mu nespdsobil Ziadne
zranenia, ktoré by si vyZiadali lekarske oSetrenie alebo lieCenie, kde nedoSlo k
poskodeniu sluzobnej rovnosSaty, pricom voci pachatelovi boli nasledne pouzité
donucovacie prostriedky v zmysle zakona ¢. 171/1993 Zb. o Policajnom zbore,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OKP OR PZ PreSov zo dna 26.02.2020 pod
CVS:XXXXX bolo zagaté trestné stihanie a diia 02.03.2020 aj vznesené obvinenie
pre precin utok na verejného Cinitela podfa § 323 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Uznesenim zo dna 26.03.2020 prokurator OP PreSov zrusil uznesenie
vySetrovatefa OKP OR PZ PreSov, pod CVS: XXXXX zo dfia 02.03.2020 o vzneseni
obvinenia XXXXX ako nezakonne.

Uznesenim vySetrovatela OKP OR PZ PreSov, pod CVS:XXXXX bola
uvedena vec v zmysle § 214 ods. 1 Tr. poriadku postupena na prejednanie
priestupku Okresnému uradu v PreSove, nakolko vysledky skrateného vySetrovania
preukazovali, Ze nejde o trestny Cin, ale o skutok, ktory by mohol prislusny organ
prejednat’ ako priestupok v zmysle zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov.

Po preskumani vySetrovacieho spisu na zaklade podnetu Okresného uradu
PreSov, s poukazom na rozhodnutie KP PreSov, ktora dospela k zaveru, Ze
uznesenie vySetrovatela PZ o postupeni veci podla § 214 ods. 1 Tr. poriadku zo dria
16.4.2020 nie je zakonné, dozorujuci prokurator OP PreSov pokynom zo dnia
06.08.2020 ulozil vySetrovatefovi PZ vo veci opatovne zacat trestné stihanie a
vykonat relevantné dékazy a to pre skutok ustaleny vo vyrokovej €asti meritérneho
rozhodnutia pravne kvalifikovany ako precin utoku na verejného cCinitefa podla § 323
ods. 1 pism. a/ Tr. zakona so zvazenim moznosti postupu podla § 206 Tr. poriadku
voC&i XXXXX.

Nasledne bolo uznesenim vySetrovatela OKP OR PZ PreSov dna 09.09.2020,
pod CVS:XXXXX zadaté trestné stihanie a suéasne vznesené obvinenie XXXXX za
pre€in utok na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, ktory mal
spachat’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatefa OKP OR PZ PreSov zo dna 12.10.2020, bol na
zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie OS PreSov pribraty do konania znalec
z odvetvia psychiatria za u€elom vysetrenia dusevného stavu obvineného XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku €. XXXXX z odboru zdravotnictva, odvetvia
psychiatria vypracovaného MUDr. XXXXX vyplynulo, ze obvineny XXXXX v Case
spachania trestného cCinu, ako aj toho Casu trpi na duSevnu poruchu v zmysle
psychozy- rezidualnu a neskoro nastupujucu psychotickd poruchu pri dlhoroénom
nadkonzume alkoholu (paranoidne- halucinatérnu). Organicka porucha osobnosti sa
u obvineného prejavuje znizenim rozumovych, usudkovych a pamatovych
schopnosti do pasma podpriemeru. Ochorenie je trvalého charakteru s nepriaznivou
progndézou s tendenciou k dalSiemu postupnému zhorSovaniu. Obvineny v Case
skutku trpel duSevnou poruchou v zmysle psychoézy, kde konal pod vplyvom
halucinacii a bludov. Jeho schopnost’ rozpoznat nebezpecCenstvo a protipravnost
svojho konania ako aj schopnost ovladat svoje konanie bola v Case spachania
skutku vymiznuta. Zo zaverov znaleckého posudku tiez vyplyva, ze obvineny nie je
schopny spravne chapat zmysel trestného konania, zu€astnit sa trestného konania a
taktiez si neuvedomuje protizakonnost svojho konania. Podla znalkyne pobyt



obvineného na slobode bez adekvatnej psychiatrickej lieCby by mohol byt pre
spolocnost’ nebezpecny, preto je indikované nariadenie ochranného psychiatrického
lieCenia ambulantnou formou. Znalkyfia povazuje za vhodné zahgjit u obvineného
civilné sudne konanie za ucCelom obmedzenia spdOsobilosti na pravne ukony a
nasledne povazuje za vhodné trvalé umiestnenie v zariadeni socialnej starostlivosti
ev. v resocializachom zariadeni.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

KedZe bolo nepochybne preukazané, Ze obv. XXXXX nebol v ¢ase €inu pre
nepriCetnost trestne zodpovedny, bolo potrebné trestné stihanie proti nemu zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria
jeho oznamenia na tunajsiu prokuraturu, o staznosti rozhodne Krajska prokuratura
v PreSove. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Michal BarnisSin
okresny prokurator



