OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 475/20/7707-11 PreSov 21.12.2020
EEC: 2-58-1601-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: namestnicka okresného prokuratora Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 16.07.2018 doposial v XXXXX a inde ako biologicky otec XXXXX, nar.
XXXXX umyselne neplnil riadne a v€as svoju zakonnu povinnost vyzivovat' iného aj
napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu v XXXXX €. k. 27P/187/2018 zo dna
11.09.2019, pravoplatnym dna 17.10.2019 bol zaviazany prispievat na vyZivu
XXXXX sumou vo vySke 100.- € mesacne, ktoré ma poukazovat k rukam XXXXX,
vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred, po¢nuc diiom 16.07.2018 opakovane do
buducna, priCom dlzné vyzivné za obdobie od 16.07.2018 do 31.08.2019 vo vyske
970,66 € mu sud povolil splacat v 100.- Euro mesacnych splatkach, spolu s beznym
vyzivnym pod stratou vyhody splatok, az do uplného vyrovnania dlhu, ¢im za
uvedené obdobie, po odpocitani doposial uhradenych CiastoCnych splatok vyzivného
mu vznikol dlh na vyZivnom voci XXXXX vo vySke najmenej 1.945,66 €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Okresného riaditelstva Policajného zboru, Odboru
kriminalnej policie XXXXX CVS: ORP-743/VYS-P0-2020 zo dfia 31.08.2020 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a sucasne podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. 06.05.1973 pre
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Po skoncCeni vySetrovania vySetrovatelka Okresného riaditelstva Policajného
zboru, Odboru kriminalnej policie XXXXX dna 18.12.2020 predlozila na tunajSiu
prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla §
215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1
pism. a/ Trestného zakona.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som zistila, Zze navrh
vySetrovatelky je dévodny.

V priebehu pripravného konania bol dna 18.11.2020 vypocuty svedok -
poskodeny XXXXX, ktory uviedol, Zze manzelstvo jeho rodiCov bolo rozsudkom
Okresného sudu XXXXX v r. 2012 rozvedené a on s bratom XXXXX boli zvereni do
starostlivosti ich mamy Marie XXXXX je uz v suCasnosti plnolety a je zamestnany.
Menovany uviedol, ze od svojej mamy vie, ze po rozvode si otec vyzivovaciu
povinnost plnil tak, ako mu to urcil sud. Ked poskodeny nastupil na strednu Skolu,
naklady spojené so Studiom sa vyrazne zvysSili a taktiez potreboval viac finanénych
prostriedkov na zabezpecenie mojich potrieb, preto dha 16.07.2018 podala jeho
mama na Okresny sud XXXXX navrh na zvySenie vyZivného, ku ktorému sa
v priebehu konania pripojil aj on. XXXXX sudu XXXXX sp. zn. 27P/187/2018-112 zo
dna 11.09.2019 v nadvaznosti na opravné uznesenie zo dna 20.09.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost drfia 17.10.2019 a vykonatelnost dna 16.10.2019, sud urcil
jeho otcovi prispievat’ na jeho vyzZivu sumou 100.- € mesacne, ktoré ma poukazovat
k jeho rukam vzdy do 15. dna. v mesiaci vopred, po¢nuc dnom 16.07.2018
opakovane do buducna. DIzné vyzivné za obdobie od 16.07.2018 do 31.09.2019 vo
vysSke 933,54 € mu sud povolil splacat’ v 100.- eurovych mesacnych splatkach, spolu
s beznym vyzZivnym, pod stratou vyhody splatok, az do uplného vyrovnania dihu.
Podla vyjadrenia poSkodeného si jeho otec neplnil sudom urenu vyZivovaciu
povinnost’ tak, ako mu to sud urcil, vyzivné neplatil v€as, ani vo vysSke urCenej
sudom. PoStovou poukazkou poukazoval peniaze na vyzivné na ucet jeho mamy,
vedeny vo VUB, za obdobie od 30.09.2019 do 31.05.2020 mal zaplatit 900.- €, avSak
zaplatil len sumu 175.- € a to v splatkach po 25.- € a 50.- €, v niektorych mesiacoch
nezaplatil vobec. Na ucely vyzivného tak zaslal dia 24.08.2019 sumu 25.- €, dia
30.09.2019 sumu 50.- €, dna 04.11.2019, 04.12.2019, 22.01.2020, 02.02.2020 a
03.03.2020, sumu po 25.- €, o tychto uhradach menovany do spisu predlozil Sekové
poukazky. PoSkodeny vSak pripustil, Ze je mozné, Ze otec uhradil viac splatok, on
v8ak o tom k dispozicii ziadne dalSie doklady nema. Poskodeny sa tiez vyjadril, ze
otec sa 0 neho vObec nezaujima, nekontaktuje ho, nedava mu Zziadne darCeky k
narodeninam, meninam, na Vianoce a podobne, ani obleCenie, potreby do Skoly, ani
sa nijakym spésobom nepodiefa na jeho vychove a vyZive. Menovany je v sucasnosti
Studentom 2. ro¢nika dennej formy nadstavbového Studia Strednej odbornej Skoly



podnikania a sluzieb v XXXXX. Ziaden vlastny prijem nema, vSetky jeho potreby v
celom rozsahu zabezpec&uje jeho mama. S mamou a bratom Ziju v 2-izbovom byte v
XXXXX, ktorého vlastni¢kou je jeho mama, pricom vSetky naklady na byvanie, ako aj
stravu, hygienické potreby, obleCenie a vlastne vSetky potreby pre rodinu
zabezpecuje v celom rozsahu jeho mama, avSak menovany sa k ich vyske vyjadrit
nevedel. PoSkodeny je podla vlastného vyjadrenia zdravy, okrem nakladov pri
beznych ochoreniach nema Ziadne mimoriadne naklady na lieky. Mama vzdy bola
schopna zabezpecit jeho potreby tak, ze nudzou netrpel, avSak neplatenie vyzivhého
jeho otcom mu komplikuje zivot. V zavere vysluchu poskodeny uviedol, Ze nahradné
vyzivné z UPSVaR nepobera, ani of neziadal. TaktieZ on osobne vyzivné nevymahal
prostrednictvom exekutora, urobila tak jeho mama a na zaklade exeku¢ného prikazu
exekutor vymohol dizné vyzivné v celom rozsahu, takze do novembra 2020 je dIzné
vyzivné v celom rozsahu uhradené, takZe za smerodajné obdobie, t.j. od 16.07.2018
do novembra 2020 mu otec na vyzivhom nedlhuje ziadne peniaze. V novembri 2020,
mu z UVTOS, kde sa jeho otec nachadza vo vykonu trestu, Ziadne peniaze na Ggely
vyzivného neprisli. Vzhladom na uvedené suhlasi s tym, aby bolo trestné stihanie
zastaveneé.

Ako prilohu k svojmu vysluchu poskodeny dolozil Exekucny prikaz a prikaz na
uhradu trov exekucie €. EX XXXXX MM zo dna 07.09.2020 XXXXX, sudneho
exekutora z Exekutorského uradu XXXXX, Slovenska 13, ktorym v sulade s
ustanovenim §§ 64, 105 a nasl. Exeku¢ného poriadku nariadil exekuciu prikazanim
pohladavky, ktoru ma povinny voci svojmu dlznikovi - Exekutorskému uradu Poprad -
XXXXX, sudny exekutor na zaklade vymozenych finanénych prostriedkov odo dna
doru€eného prikazu na zacatie exekucie prikazanim inych penaznych pohladavok
zo dna 07.09.2020 v prospech povinného /v konaniach exekutorského uradu Poprad
ako opravneného/ XXXXX, Jarkova 2, 082 71 XXXXX, v exeku¢nom konani 145 EX
XXXXX0, vedeného danym uradom a prikazal dlznikovi povinného XXXXX -
Exekutorskému uradu Poprad - XXXXX, poukazat opravnenému XXXXX
prostrednictvom osobitného bankového uctu sudneho exekutora XXXXX, vedeného
v banke UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., pobocka zahranicnej
banky, pod VS XXXXX zvySok dlzného vyzivného na XXXXX od 25.11.2011 do
15.08.2020 v sume 2.026,60 Eur, bezné vyzivné na XXXXX od 16.08.2020 v sume
100.- Eur mesacCne opakovane do buducna do vySky svojho zavazku voci
povinnému.

V ramci pripravného konania boli do spisu zabezpecCené dalSie listinné
podklady, a to rozsudok Okresného sudu v XXXXX sp. zn. 29P/147/2011 - 45 zo dna
27.09.2012, rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. 27P/187/2018-112 zo dna
11.09.2019 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu XXXXX sp. zn.
27P/187/2018-116 zo dna 20.09.2019, ktorymi bola ur€ena vyzivovacia povinnost
obvinenému XXXXX, nar. XXXXX voc€i XXXXX, aktualnej, vo vySke 100.- Eur
mesacne, ktoré bude poukazovat k rukam XXXXX vzdy do 15-teho dna v mesiaci
vopred, pocnuc drnom 16.07.2018 opakovane do buducna, priCom dlzné vyzivné za
obdobie od 16.07.2018 do 31.08.2019 vo vysSke 970,66 € mu sud povolil splacat’ v
100.- Euro mesacnych splatkach, spolu s beznym vyzivhym pod stratou vyhody
splatok, az do uplného vyrovnania dlhu, rodny list a potvrdenia o navsteve Skoly
XXXXX, ako aj spravy o majetkovych a zarobkovych pomeroch obvineného.

Do spisu boli tiez zabezpe&ené spravy z Ustavu na vykon vézby a Ustavu na



vykon trestu odnatia slobody XXXXX a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Kosice - Saca, z ktorych vyplyva, Ze menovany nastupil vykon trestu odriatia slobody
od 18.08.2020 do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody XXXXX, odkial' bol dia
29.09.2020 eskortovany do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Kosice - Saca.
Pogas umiestnenia v UVTOS XXXXX nemal na oddeleni ekonomiky zaevidovanu
vyzivovaciu povinnost, ani nebol pracovne zaradeny. Podla spravy UVTOS Kosice -
Saca odstudeny XXXXX nahlasil vyZivovaciu povinnost na svoje dieta XXXXX, nar.
XXXXX, v UVV a UVTOS XXXXX dfia 25.09.2020. Pracovne nie je zaradeny a z
uvedeného dovodu mu nemdzu byt vykonavané zrazky na vyzivné.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu dna 17.09.2020 okrem iného viedol, ze
ma vedomost o0 svojej vyzivovacej povinnosti voc€i synovi XXXXX, avSak nakolko
nema dost penazi, nembze vyzivné uhradzat v plnej vySke. Vyzivné platil podla
svojich moznosti, Cast dokladov o tejto skutoCnosti uz dolozil do vySetrovacieho
spisu, ostatné doklady o uhradach ma podla jeho vyjadrenia jeho matka a
prostrednictvom svojho obhajcu ich dodato¢ne dolozi do vySetrovacieho spisu. Tiez
uviedol, Ze v suvislosti so zvySenim vyzivného pre syna Erika na sumu 100.- Eur
mesacne uz na OS v XXXXX uviedol, Ze nieje schopny takuto Ciastku mesacne
uhradzat, lebo uz v tom Case nemal na to dostatoény prijem, av8ak sud to
neakceptoval. Vyjadril sa, Ze ma v plane podat na sud navrh na zniZenie vyzivného.
Podla jeho vyjadrenia by cely dlh na vyzivnhom rad uhradil, avSak momentalne nema
dostatok penazi, on si doposial vyzivovaciu povinnost plnil v ramci svojich
finanénych moznosti.

PrecCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/
Trestného zakona s poukazom § 138 pism. b/ Trestného zdkona sa dopusti ten, kto
najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu
povinnost vyzivovat iného a €in pacha zavaznejsSim spdsobom konania, po dlhSi Cas.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem za preukazane, ze obv.
XXXXX splatenim celého dlhu na vyzZzivnom voCi XXXXX si dodatoCne splnil svoju
vyZivovaciu povinnost vocCi synovi a kedze jeho konanie nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky, trestnost Cinu zanikla. Preto bolo potrebné trestné stihanie podla § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva KendereSova
namestniCka okresného prokuratora



