OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 208/16/7707-1 PreSov 28.09.2016
EEC: 2-58-244-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1
Trestného zékona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podfla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: SZCO
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1 Trestného
zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 23. 03. 2016 v ¢ase 19.15 hod. v PreSove, po tom €o pozil alkoholické napoje
s hladinou najmenej 0,99 g/kg (promile) alkoholu v krvi, viedol po ulici Volgogradskej
osobné motorové vozidlo znacky Fiat Punto, EVC: PO-386DN.

Postupujem Okresnému riaditelstvu PZ, Okresnému dopravnému indpektoratu
XXXXX,

pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazali, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Uznesenim policajta Okresného riaditel'stva PZ, Okresného dopravného inSpektoratu
XXXXX sp. zn. ORP-79/DI-PO-2016 z 23. 03. 2016 bolo zacCaté trestné stihanie



a sucCasne vznesené obvinenie XXXXX za pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze dna 23.
03. 2016 v ase 0 19.15 hod., po tom Co pozil alkoholické napoje o mnozstve
najmenej 0,49 mg/l (miligram etanolu na liter vydychovaného vzduchu), viedol
osobné motorové vozidlo znagky Fiat Punto, EVC: PO-386DN, po ulici Volgogradskej
v PreSove a nasledne na parkovisku pred OD Tesco zastavil na mieste, kde je to
dopravnou znackou ,Zakaz zastavenia“® zakazané, po C¢om bol nasledne
kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ XXXXX — sever, pri ktorej bol v Case
0 19.25 hod. podrobeny dychovej skuske s vysSie uvedenym pozitivnym vysledkom

V pripravnom konani bol vypoduty obvineny XXXXX, svedok Ing. Peter Zec,
bol zabezpefeny zaznam o priestupku na useku cestnej dopravy, zapisy o dychovej
skuske, do konania bol pribraty znalec z odboru zdravotnictva — sudneho lekarstva.

Obvineny uviedol, Zze dna 23. 03. 2016 v ¢ase 0 19.15 hod. viedol vozidlo na
parkovisko pred OD Tesco na Volgogradskej ulici XXXXX. Zaparkoval pred lekarriou,
kde si bol kupit’ lieky. Po prichode k vozidlu, k nemu pristupil policajt s otazkou, €i vie,
Ze zaparkoval na mieste, kde je to zakazané. Bol vyzvany, aby sa podrobil dychovej
skuske, neodmietol to a vysledok bol 0,49. Neskdr vykonal druhu dychovu skusku
tiez s vysledkom 0,49. V ten den pozival alkohol priblizne od 13.30 hod. do 14.00
hod. a to dve pollitrové piva 12° a poldeci slivovice 52%.

Svedok Ing. Peter Zec uviedol, Ze kritického dfia spolu s kolegom XXXXX
vykonavali hliadkovu €innost. V €ase asi 0 19.15 hod. na parkovisku pred OD Tesco
kontrolovali iného vodi¢a, ked okolo nich preslo vozidlo znacky Fiat Punto, ktoré
zastavilo pri lekarni na mieste, kde je to zakazané. S kolegom ukon il kontrolu
predoslého vodica a iSli za vodi€om vozidla Fiat Punto. Oznamili mu dévod kontroly
a vyzvali, aby predlozil doklady. Zistili, ze ide o obvineného a kedze javil znamky
pozitia alkoholu, podrobili ho dychovej skuske s vysledkom 0,49 mg/l. Vykonali s nim
aj opakovanu skusku s vysledkom taktiez 0,49 mg/l.

Zo zaznamu o priestupku na useku cestnej dopravy je zrejme, Ze obvineny
viedol vozidlo dria 23. 03. 2016 v ¢ase 0 19.15. hod.

Zo zapisov o dychovej skuske vyplyva, ze obvineny bol podrobeny dychove;j
skuske dna 23. 03. 2016 v Case 0 19.25 hod., 19.41 hod. a 20.32 hod. s vysledkom
0,49 mgl/l, 0,49 mg/l a 0,43 mg/l alkoholu vo vydychovanom vzduchu.

Za ucelom zistenia hladiny alkoholu v krvi obvineného v €ase vedenia vozidla
t. . 019.15 hod. bol do konania pribraty znalec z odboru zdravotnictva — sudneho
lekarstva. Tento na zaklade vysledkov dychovych skuSok ustélil, Ze obvineny mohol
mat v ¢ase 0 19.15 hod. koncentraciu 0,99 g/kg (promile) etylalkoholu v krvi.

Prec€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto vykonava v stave vyluCujucom spdsobilost, ktory si
privodil vplyvom navykovej latky, zamestnanie alebo inu €innost, pri ktorych by mohol
ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo sp&sobit’ znacnu Skodu na majetku.

Podla poznatkov lekarskej vedy, Ziaden vodi€ motorového vozidla nie je
schopny bezpec&ne viest vozidlo (stav vyluCujuci spdsobilost), ak hladina alkoholu



v jeho krvi dosiahne hodnotu 1-ného promile.

KedZze v danom pripade bolo preukazané, Ze obvineny viedol vozidlo
s hladinou nizSou ako 1 promile alkoholu v krvi, obvineny svojim konanim nenaplnil
formalnu (objektivnu) stranku pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa
§ 289 ods. 1 Trestného zakona.

Nakolko vsak viedol vozidlo po poziti alkoholu, porusil tak ustanovenie § 4
ods. 2 pism. c) Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke, preto je tu dévodné
podozrenie, Ze sa dopustil priestupku podla § 22 ods. 1 pism. e) Zakona

o priestupkoch.

Preto som sa rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktori mozno podat do 3 (troch) dni
od jeho dorucenia na Okresnu prokuraturu XXXXX. Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Michal Petrik
prokurator



