OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 589/21/7707-13 PreSov 29.03.2022
EEC: 2-58-245-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZzZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

na tom skutkovom zaklade, Ze v obdobi od 24.6.2021 doposial v PreSove a inde si
umyselne riadne neplnila svoju zakonnu povinnost' vyZivovat mal. dcéru XXXXX,
nar. XXXXX ato aj napriek tomu, zZe tato povinnost jej bola urCena rozsudkom
Okresného sudu v PreSove ¢.k. 27P 202/2020 zo dna 18.11.2020 s pravoplatnostou
dna 23.12.2020 a to tak, ze na jej vyzivu ma mesacne prispievat sumou 100 vzdy
do 25- teho dria v mesiaci vopred k rukam otca, ¢im jej takto za uvedené obdobie
vznikol dlh na vyzivnom voCi XXXXX vo vySke najmenej 800 €, priCom
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch bola za taky Cin odsudena
trestnym rozkazom Okresného sudu v PreSove sp. zn. 1T 45/2021 zo dria 9.6.2021,
pravoplatnym dna 2.7.2021

pretoze zanikla trestnost’ €inu a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.



Odovodnenie:

Uznesenim vys$etrovatela PZ OR PZ OKP XXXXX sp. zn. CVS: ORP-943/1-
VYS-PO-2021 zo diia 19.11.2021 bolo podlfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté
trestné stihanie a nasledne uznesenim tej istej sp. zn. zo diia 27.1.2022 bolo podla §
206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zdkona na tom skutkovom zaklade, Ze v obdobi od
24.6.2021 doposial v PreSove a inde si umyselne riadne neplnila svoju zakonnu
povinnost’ vyzivovat mal. dcéru XXXXX, nar. XXXXX a to aj napriek tomu, ze tato
povinnost jej bola urCena rozsudkom Okresného sudu v PreSove C.k. 27P 202/2020
zo dna 18.11.2020 s pravoplatnostou dna 23.12.2020 a to tak, Zze na jej vyzivu ma
mesacne prispievat sumou 100 vzdy do 25- teho drfia v mesiaci vopred k rukam
otca, €im jej takto za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivhom vocCi XXXXX vo vyske
najmenej 700 €, priCom v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch bola za
taky €in odsudena trestnym rozkazom Okresného sudu v PreSove sp. zn. 1T 45/2021
zo dna 9.6.2021, pravoplatnym dna 2.7.2021.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zakona zanika ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Obvinena XXXXX v pripravhom konani dnha 8.3.2022 vypovedala, ze dlh na
vyzivnom uznava, avSak uz dna 4.3.2022 poslala postovou poukazkou sumu 200 €
ako vyzivné na dcéru ateda dlh na vyzivnhom je momentalne 600 €, ktoré chce
vyplatit Co najskor, aby nebola sudom odsudena.

Svedok- poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi dia 4.1.2022 uviedol, Zze dlh
na vyzivhom za obdobie od 24.6.2021 je minimalne 600€, v tomto obdobi mu XXXXX
neposlala Ziadne peniaze. odcérku je riadne postarané, nudzou netrpi, ma
zabezpecCenu stravu a a vSetky bezné veci pre kazdodenny zivot. Na Vianoce dcére
kupila babiku za 50 € a nejaké obleCenie za 25 €, poslala jej aj sladkosti na Mikulasa,
ked je s dcérou tak dcéra hladom netrpi, vie sa onfu postarat. Nasledne drna
173.2022 vypovedal, Ze matka mu dnha 16.3.2022 vyplatila celd sumu ato 800 €
a zaplatila uz aj vyzivné za mesiac marec 2022 v sume 100 €, celkovo mu tak dala
sumu 900 e v hotovosti do jeho ruk, takze neeviduje ziadny dlh na vyzivhom a ziada
aby trestné stihanie bolo zastavené.

Sucastou vySetrovacieho spisu na C.I. 34 je rozsudok Okresného sudu
XXXXX o urCeni vyzivovacej povinnosti na maloleté dieta.

Obvineny mal v obdobi od 24.6.2021 doposial v zmysle sucasne platného
sudneho rozhodnutia na vyzivnom uhradit’ celkom sumu 900 € ( 9 mesiacov sumu
po 100 €), pricom spocitanim jednotlivych sum, vyplyvajucich z vysluchu
poskodeného je zrejmé, Ze uhradil celkom sumu 900 €, teda cely dlh na vyZivhom je
uhradeny.



Vzhladom na vySSie uvedené, kedZze zaplatenim celej sumy vyzivného
v stihanom obdobi, zanikla trestnost Cinu a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Vzhfadom na vySSie uvedené, kedze zaplatenim celej sumy vyzivného v stihanom
obdobi, zanikla trestnost’ Cinu a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3 pracovnych
dni odo dna jeho oznamenia na Krajsku prokuraturu v PreSove cestou tunajSej
prokuratury. Staznost' ma odkladny ucinok )

JUDr. Miriam Timkova
prokuratorka



