OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 453/21/7707-18 PreSov 29.03.2022
EEC: 2-58-251-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 09.09.2021 v €ase o0 18.11 hod. na Ulici XXXXX XXXXX v XXXXX v blizkosti
fontany, ukradol tam na zemi poloZeny bicykel zn. XXXXX zelenej farby, vyrobné
Cislo XXXXX, nasadol nafnho a odiSiel s nim na presne nezistené miesto, ¢im tak
tymto konanim spésobil majitefovi bicykla XXXXX z XXXXX Skodu kradezZou vo
vySke 332,88,- Eur,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ PreSov - Sever diia XXXXX uznesenim CVS :
XXXXX rozhodol o vzneseni obvinenia XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako
pre€in kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, ktory mal spachat tak, ako je
to vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania kvoli pochybnostiam o spdsobilosti a trestno-pravnej
zodpovednosti obvineného ako pacienta opakovane hospitalizovaného na



psychiatrickom oddeleni FNsP PreSov pre paranoidnu schizofréniu povereny
prislusnik poziadal sud o vydanie prikazu na pribratie znalca z odboru psychiatrie za
ucCelom vySetrenia duSevného stavu obvineného. Sud tomuto navrhu dna XXXXX
pod €. XXXXX vyhovel, na podklade tohto prikazu bol nasledne spracovany znalecky
posudok znalkyne z tohto odboru MUDr. Ivice Mitrikovej Kmecovej €. XXXXX.

Zo zaverov tohto posudku vyplynulo, Zze u obv. XXXXX bola zistena dusevna
porucha psychotického charakteru Schizofrénia paranoides a zaroven aj fahka
mentalna retardacia, ktoré boli pritomné u obvineného aj v Case skutku. Obvineny
vich désledku nebol schopny rozpoznat protipravnost a nebezpelenstvo svojho
konania, nebol schopny svoje konanie ovladat. Obvineny nie je schopny chapat
zmysel trestného konania, ani sa branit v ramci trestného konania. Paticka opilost,
ani zavislost' od alkoholu alebo inych latok u neho nebola zistena, ochranné lieCenie
protialkoholické ani protitoxikomanické nie je u obvineného potrebné. Obvineny je t.
C. ustavne lieCeny v Psychiatrickej lie€ebni Nemocnice vo Svidniku, po skonceni tejto
ustavnej lieCby znalkyna doporucCuje ulozit ochranné lieCenie psychiatrické
ambulantnou formou, bez ktorého by u neho iSlo o nepriaznivd prognézu vyvinu
ochorenia s rizikom naruseného spravania vo vztahu k okoliu a protispolo¢enského
konania.

Podla § 23 Tr. zakona Kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento trestny Cin zodpovedny, ak zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Na zaklade znaleckého posudku z odboru psychiatria bolo nepochybne
preukazané, Zze obv. XXXXX nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny
a nebol schopny svoje konanie ovladat a rozpoznat jeho protipravnost. Preto bolo
potrebné trestné stihanie proti nemu zastavit, priCom otazka uloZenia ochranného
lieCenia bude posudzovana po skonCeni tohto konania a po pravoplatnosti tohto
uznesenia..

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal BarniSin
prokurator



