OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 555/19/7707-13 PresSov 10.03.2020
EEC: 2-58-315-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 29 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 04.10.2019 v Case o0 22.15 hod. v PreSove na XXXXX 7 na zastavke MHD
fyzicky napadol poSkodeného XXXXX z PreSova a to tak Ze, najprv sa mu snazil zo
zadného pravého vrecka nohavic odcudzit pefiazenku, o sa mu vSak nepodarilo, a
potom €o poskodeny vytiahol z vrecka vetrovky svoj mobilny telefén zn. MyPhone s
tym, Ze zavola policiu, tento mobilny telefébn mu vytrhol z rik, priCom nasledne po
tom, ako mu poskodeny telefén vytrhol spat a prebehol na druhu stranu ulice privolat
pomoc, ho obvineny dobehol a niekolkokrat ho udrel pastou do oblasti temena hlavy
a opat mu z ruky vytrhol jeho mobilny telefon, o ktory sa s nim poSkodeny natahoval,
pricom v dalSom fyzickom napadani pachatefovi zabranila okoloiduca hliadka
Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Sever, ¢im takto poSkodeny XXXXX neutrpel
zranenia, ktoré by si vyziadali lekarske oSetrenie a nevznikla mu ani ziadna Skoda na
majetku

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalne;j
policie XXXXX sp. zn. ORP-1008/1-VYS-P0O-2019 zo dna 05. 10. 2019 bolo zacaté
trestné stihanie a uznesenim z toho istého dria bolo vznesené obvinenie XXXXX za
zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako
je to uvedené v predmetnom uzneseni.

V pripravhom konani bol za ucelom vySetrenia dusevného stavu obvineného
do konania pribraty znalec z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria. Zo zaverov
posudku vyplyva, Ze obvineny v Case spachania skutku netrpel na Ziadnu duSevnu
poruchu ani chorobu v zmysle psychdzy, u obvineného v Case spachania skutku, aj
aktualne bola zistena stredne tazka mentalna retardacia s poruchami spravania
v zmysle agresivity s nedostatoénym rozvojom reci, ¢o je podmienené jednak
genetickymi vrodenymi predispoziciami, ale aj vplyvom nedostato¢nej vychovy
a vyuky v malo podnetnom prostredi, v ktorom vyrastal, priCom sa jedna o trvaly
pokles rozumovych schopnosti.

Vzhladom na vyrazne postihnutie rozumovych schopnosti, ktoré su
u obvineného v pasme stredne tazkej mentalnej retardacie, schopnost rozpoznat
nebezpecenstvo a protipravnost jeho konania bola v Case skutku vymiznuta.
Osobnost obvineného je simplexna, primitivna, pritomné su prejavy impulzivity,
emocnej instability, v jeho konani prevladaju pudové pohnutky nad racionalnymi
zabranami, ma nedostatocne vyvinuté vysSie city socialne, moralne aj eticke, kde
voloveé konanie je eSte oslabené aktivnou zavislostou od prchavych latok, vzhladom
na to jeho schopnost ovladat svoje konanie bola uplne vymiznuta.

Znalkyna d'alej konstatuje, ze vzhlfadom na vyrazny trvaly pokles kognitivnych
funkcii (rozumovych, pamatovych funkcii, funkcii myslenia a vyrazny recovy
hendikep), obvineny nie je schopny spravne chapat zmysel trestného konania.

Progndza dalSieho vyvoja osobnosti obvineného vo vztahu
k protispoloenskému konaniu je vzhfadom na mentalny deficit skor nepriazniva, je
velmi pravdepodobné, Ze bude aj nadalej pokracovat v pachani obdobnej trestne;j
cinnosti, obvineny si neuvedomuje protizakonnost svojho konania.

Stredne tazka retardacia zistena u obvineného je stav trvaly, ktory nie je
mozné psychiatrickou lieCbou ovplyvnit, ide o trvalé znizenie rozumovych
schopnosti, ochranné psychiatrické lieCenie nie je potrebné. Pobyt obvineného na
slobode z hladiska psychiatrického nie je pre spolo¢nost nebezpecény.

U obvineného bol zisteny syndrém zavislosti od toluénu. Pravidelny konzum
toluénu vedie k ivenerzibilnému (nezvratnému) poskodeniu CNS (Centralneho
nervoveého systému), niekedy i periférnych nervov. Ochranné protitoxikomanické
lieCenie aj napriek zistenej zavislosti od toluénu, znalkyrfia neodporucala ulozit,
nakolko by nebolo mozné pre znacny mentalny deficit a reCovy hendikep dosiahnut
ucel lieCenia.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania
¢inu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.



Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak obvineny nebol v Case €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 (troch)
pracovnych dni od jeho doru€enia na Okresnu prokuraturu XXXXX.
Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Michal Petrik
prokurator



