OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 54/24/7707-13 PreSov 20.05.2024
EEC: 2-58-318-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

- obvinena dna 10. maja 2024 vyhlasila slobodne, vazne a urcito, Zze spachala
skutok, za ktory je trestne stihana,

- obvinena preukazatelne vykonala opatrenie na nahradu Skody poskodenym
prostrednictvom povinného zmluvného poistenia,

- obvinena diia 13. maja 2024 zlozila na ucet Okresnej prokuratury PreSov, Cislo
ustu: SK22 8180 0000 0070 0006 3273 v Statnej Pokladnici, pefiazni sumu 300,-
Eur, ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla
osobitného zakona a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci
ucastnictvo: bez u€astnictva

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v PreSove pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 10.10.2023 v Case o 14:25 hod. viedla ako vodicka osobné motorové vozidlo zn.
Seat Altea, ev.C. XXXXX po useku cesty 1/68 ul. MurgaSovej v meste Sabinov,
smerom na mesto PreSov, kde pred objektom predajne Milk-Agro z dévodu
nevenovania dostato¢nej pozornosti vedeniu vozidla a nesledovanim situacie v
cestnej premavke nedala prednost chodcom, a to mal. maloletej Emy F. a XXXXX,
ktori vstupili na vozovku a prechadzali cez vyznaCeny neriadeny priechod pre
chodcov v smere od objektu predajne Agro-Milk z lavej strany jazdy vodicky, kde
nasledne na uvedenom priechode pre chodcov v jazdnom pruhu jazdy vodi¢ky doslo
k zrazke prednou Castou vozidla s pravymi Castami tiel chodcov, désledkom Coho
chodec XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX/20 utrpel stredne tazké poranenia, a
to Siroko otvorenu trznozmliazdenu ranu v spankovej oblasti vlavo, trznozmliazdenu
ranu pravého lakta, natiahnutie krénej chrbtice, zlomeninu VII. rebra vpravo a
pomliazdenie a kozné odreniny v oblasti pravého bedra s dobou lieCenia v trvani 28
— 30 dni, priCom maloleta chodkyria neutrpela ziadne zranenie.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ, Okresného dopravného
inSpektoratu v PreSove uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 25.01.2024 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie, a suCasne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako
pre€in ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona, ktory spachala tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,



b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, uzavrel s poSkodenym alebo
s jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu
sumu uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢&inov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 158 Trestného zakona, kto inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym,
Ze porusi dolezitu povinnost' vyplyvajucu z jeho zamestnania, povolania, postavenia
alebo funkcie alebo ulozend mu podla zakona, potresta sa odnatim slobody az na
jeden rok.

V priebehu pripravného konania obvinena XXXXX vo svojej vypovedi zo dia
21.03.2024 sa ku skutku priznala, tento olutovala a naviac uviedla, Ze pred nehodou
dany priechod pre chodcov registrovala, avSak ked sa nachadzala vo vacsej
vzdialenosti pred nim, nevidela po fiom ist’ ziadnych ludi, pri€Com na malu chvilku sa
obzrela do strany na dcérku, ktoru viezla v aute, kde potom uZz videla chodca tesne
pred jej autom, avSak zrazke nevedela zabranit. Nehoda ju velmi trapi, nevie sa
z toho spamatat, celu udalost riadne ohlasila v poistovni, v ktorej ma uzatvorené
povinné zmluvné poistenie jej auto, priCom z poistovne jej uz priSlo upovedomenie
o plneni bolestného poskodenému chodcovi.

Zaroven bol v priebehu pripravného konania vypoc€uty aj poskodeny XXXXX,
ktory vo svojej vypovedi v podstate popisal priebeh skutkového deja tak, ako ho
uviedla obvinena, uviedol tieZ rozsah zraneni, ktoré pri tejto dopravnej nehode utrpel
a vyjadril aj suhlas s postupom podla § 220 Trestného poriadku.

Skuto€nost, Ze obvinena sa dopustila skutku, ktory sa jej kladie za vinu, je v
spisovom materidli preukazana okrem priznania samotnej obvinenej a vypovede
svedka — posSkodeného XXXXX nepriamo aj vypovedou svedkyne XXXXX, matky
maloletej chodkyne, atiez vypovedami svedkov — poSkodenych XXXXX
(splnomocnenej zastupkyne V3eobecnej zdravotnej poistovne, a.s.), XXXXX
(splnomocnenej zastupkyne Socialnej poistovne). Zaroven je trestna cinnost
obvinenej preukazana aj zabezpefenymi listinnymi dékazmi, ktoré su sucastou
vySetrovacieho spisu, ato zaznamom dopravnej nehody zo dfia 10.10.2023,
zapisnicou o obhliadke miesta dopravnej nehody zo dna 11.12.2023, nacrtkom
miesta dopravnej nehody spolu s fotodokumentaciou, vratane znaleckého posudku €.
067/2024 XXXXX, znalca zodboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie sudne
lekarstvo na poskodeného XXXXX, ako aj kamerovym zadznamom nachadzajucim sa
na CD nosici, ktory je suastou vySetrovacieho spisu.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil na
tunajSiu okresnu prokuraturu dna 18.04.2024 vySetrovaci spis s navrhom na podanie
obZaloby. Preskumanim kompletného vySetrovacieho spisu som zistila, Zze
u obvinenej su splnené vsSetky zakonom stanovené podmienky na uplatnenie
postupu podfa § 220 a nasl. Trestného poriadku, preto som dna 22.04.2024 dala



pokyn medianému a proba¢nému uradnikovi Okresného sudu PreSov na vykonanie
mediacie.

Zo zaverec€nej spravy z mediacie vykonanej na Okresnom sude PreSov pod
sp. zn. 3M/9/2024, ktora bola spolu s vySetrovacim spisom, ako aj k nej prilozenymi
prilohami doru€ena tunajSej prokurature dna 15.05.2024 vyplyva, Zze na Okresnom
sude PreSov sa dna 10.05.2024 konalo mediacné konanie, poCas ktorého obvinena,
ako aj poskodeny XXXXX po pouceni o podstate mediacie dali suhlas k vykonaniu
mediacie a vyjadrili suhlas s postupom podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena slobodne, vazne a urcito vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je
trestne stihana, svoje konanie olutovala, ospravedlnila sa posSkodenému a dna
10.05.2024 uzatvorila s poSkodenym XXXXX dohodu o zmieri. Obsahom zmieru bola
nahrada Skody pre poskodeného tym spésobom, Ze obvinena urobila opatrenia na
nahradu Skody z titulu povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu
spésobenu prevadzkou motorového vozidla zn. Seat Altea, ev. € XXXXX nakolko
riadne a v€as nahlasila poistnu udalost’ v poistovni UNIQA, Cislo poistnej zmluvy
XXXXX

Poskodeny XXXXX si vocCi obvinenej XXXXX uplatnil nahradu skody, ktora
mu bola trestnym ¢inom spdsobena. Poskodeny si uplatnil bolestné, ktoré bolo na
zaklade znaleckého posudku €. 067/2024 — znalca z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie sudne lekarstvo - XXXXX ohodnotené na 95 bodov. V danom
pripade dosahuje vySka odskodnenia za bolest pri uraze sumu 2.478,-Eur.
Poskodeny XXXXX oznamil, Ze bolestné vo vySke 2.478,-Eur mu bolo uhradené dna
14.2.2024 vo vysSke 2.478,-Eur prostrednictvom povinného zmluvného poistenia
z poistovne UNIQA.

Vo vztahu k vSetkym uplatnenym narokom vysSie uvedeného poSkodeného
teda obvinena vykonala opatrenie na ich nahradenie z povinného zmluvného
poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

Obvinena zaroven zlozila sumu 300,-Eur uréend pre Ministerstvo
spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych &inov podla osobitného
zakona. Prilohou dohody o zmieri je elektronické potvrdenie o poukazani predmetnej
sumy na ucCet Okresnej prokuratury PreSov. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného precinu.

Po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni trestného
stihania bude finan¢na Ciastku vo vyske 300,-Eur zaslana Ministerstvu spravodlivosti
SR na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Obvinena a poskodeny XXXXX s uzatvorenim zmieru suhlasili, priCom dna
10.05.2024 kazdy samostatne po poucCeni o nasledkoch uzatvorenia zmieru,
podpisali suhlas s takymto postupom a nasledne samotnu dohodu o zmieri.

Preskimanim Odpisu z registra trestov GP SR bolo zistené, Ze obvinena
nebola doposial stdne trestana. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR
vyplyva, Ze nebola ani priestupkovo postihnuta anema ZzZiadny zaznam ani
v evidencnej karte vodi€a, pricom vodi€ské opravnenie sk. B ma od roku 1997.



Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem (Skodlivy nasledok tohto trestného €inu bol
obvinenou v plnom rozsahu napraveny), na osobu obvinenej a na jej osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci. S poukazom na splnenie vSetkych podmienok taxativhe uvedenych v
ustanoveni § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku som preto rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvinenej menom
XXXXX som zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku).

JUDr. Jana Lissyova
prokuratorka



