OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 500/21/7707-18 PreSov 09.05.2022
EEC: 2-58-341-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako zakonny zastupca mal. XXXXX, svojej dcére v obci XXXXX, okr. Sabinov a inde,
z nedbanlivosti umoznil viest zahalCivy Zivot a zanedbal jej povinnu Skolsku
dochadzku do Zakladnej $koly s materskou $kolou Sari§ské Michalany, Pod lesikom
19, Sari§ské Michalany, ked nedohliadol, i dcéra XXXXX skuto¢ne do Skoly chodi,
nasledkom €oho mal. XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX XXXXX, okr.
Sabinov, ako Ziacka Zakladnej $koly s materskou $kolou Sarigské Michalany, Pod
lesikom 19, Sari§ské Michalany v sledovanom obdobi od 01.09.2019 do 07.01.2022
bez ospravedlnenia vymeskala celkovo 493 vyucovacich hodin,
Cim takto obvineny svoju dcéru vydal nebezpecenstvu spustnutia, pricom XXXXX
ako zakonny zastupca bol na nedbanlivi Skolsku dochadzku mal. XXXXX Skolou
upozorinovany

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ z Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie XXXXX, sp. zn: CVS:0RP-XXXXXVYS-P0O-2021 zo dfia 03.10.2021 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie za precin
ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnom uzneseni.

Uznesenim vySetrovatela PZ z Okresného riaditel'stva PZ, Odboru kriminalnej
policie XXXXX, sp. zn: CVS:ORP-XXXXX-VYS-P0-2021 zo dha 31.12.2021 bolo
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX za preCin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211
ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

V predmetnej trestnej veci boli ako obvinené osoby vypocuti obv. XXXXX
a obv. XXXXX, pricom obvineny XXXXX okrem iného uviedol, Ze Okresny sud
v PreSove rozsudkom pod sp.zn.: XXXXX/2015-25 zo dna 01.04.2015, ktory
nadobudol pravoplatnost dnha 18.09.2015 a vykonatelnost dna 26.09.2015, zveril ich
deti, okrem iného aj ich spolocnu dcéru mal. XXXXX do osobnej starostlivosti matky,
XXXXX. Jeho sud zaviazal prispievat na vyZzivu ich spolo¢nych deti, vratane mal.
XXXXX sumou vo vySke 30% zo sumy Zzivotného minima na neplnoleté
nezaopatrené dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesacne
(v Case vydania rozhodnutia 27,13 Eur) na kazdé dieta, ktoré ma poukazovat
k rukam matky deti vzdy do 25-tého dna v mesiaci vopred, pocnuc pravoplatnostou
rozsudku, opakovane do buducna. Dodal, Ze on sa s dcérou XXXXX nestretava, tato
Zije v domacnosti spolu so svojou matkou, nevie, preCo dcéra do Skoly nechodi,
donedavna ani nevedel, Ze dcéra Skolu zanedbava.

Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

KedZe bolo preukazané, Zze obv. XXXXX nezije v spolo¢nej domacnosti so
svojou dcérou, mal. XXXXX atato bola rozhodnutim sudu, vysSie spominaného
zverena do osobnej starostlivosti svojej matky XXXXX, bolo potrebné trestné stihanie
vo vztahu k obv. XXXXX zastavit'.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, Cim jeho vydanie povazujem
za dostatoCne odévodnené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozno podat
do 3 (troch) pracovnych dni od jeho doru€enia na tunajSiu prokuraturu,
o ktorej rozhodne Krajska prokuratura v PreSove.



Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria EStokova
prokuratorka



