OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 585/21/7707-20 PreSov 09.05.2022
EEC: 2-58-343-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nepovolena vyroba liehu, tabaku a tabakovych vyrobkov
podla § 253 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nepovolena vyroba liehu, tabaku a tabakovych vyrobkov podfa § 253
odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

od presne nezistenej doby az do 04.09.2021 o 19.00 hod. v miestnosti sluZiacej ako
komora rodinného domu na adrese XXXXX, okres XXXXX, mal bez povolenia
manualne ovladané destilaéné zariadenie na vyrobu liehu, pozostavajuce
z kovového kotla s ohrevom na pevné palivo, z medeného potrubia so sklenenou
nadobou, ktora mohla plnit funkciu deflegmatora a z upraveného kovového
velkoobjemového hrnca s vlozenym potrubim stoCenym do zavitu popri jeho
vnutornej stene, ktory mohol pinit’ funkciu chladi€a, a tiez spotrebitelské balenia liehu
bez platnych slovenskych kontrolnych znamok v celkovom mnozstve 184 |
s objemovou koncentraciou liehu v rozmedzi od 42,44 % do 54,39 %, €o je v rozpore
s § 50 ods. 1 a § 51 zakona ¢&. 530/2011 Z. z. o spotrebnej dani z alkoholickych
napojov v zneni neskorsich predpisov, ako aj vrozpore s § 3 ods. 1 a § 10 ods. 2,
ods. 6 zakona €. 467/2002 Z. z. o vyrobe a uvadzani liehu na trh v zneni neskorSich
predpisov.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného pracovnika finan¢nej spravy oddelenia vySetrovania
Kriminalneho dradu finanénej spravy, pracovisko Kosice pod CVS: KUFS-102/7082-
SV-2021 z19.11.2021 bolo zacaté trestné stihanie vo veci precinu nepovolenej
vyroby liehu, tabaku a tabakovych vyrobkov podla § 253 ods. 1, ods. 2 Trestného
zakona vsubehu s preCinom poruSenia predpisov o Statnych technickych
opatreniach na oznacenie tovaru podfa § 279 ods. 1 Trestného zakona.

V Casti tykajucej sa pre€inu poruSenia predpisov o Statnych technickych
opatreniach na oznacenie tovaru podla § 279 ods. 1 Trestného zakona bola vec
postupena na prejednanie priestupku, priCom toto priestupkové konanie je uz toho
Casu pravoplatne skoncené s tym, ze XXXXX bol uznany vinnym z priestupku a bola
mu uloZena pokuta 101,63 Eur.

Nasledne bolo vznesené obvinenie XXXXX pre precin nepovolenej vyroby
liehu, tabaku a tabakovych vyrobkov podla § 253 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

V priebehu skrateného vySetrovania boli zabezpecené tieto dokazy:

Obvineny sa od zaCiatku k skutku v plnom rozsahu priznaval stym, Ze
komponenty na skonstruovanie zariadenia na vyrobu liehu si obstaral sam a sam ho
aj skonstruoval. Pouzival ho par rokov. Palil kvas ovocia zo svojej zahrady a alkohol
pouzival pri oslavach, nepredaval ho. Mal vedomost, Ze palenie na Cierno je trestne,
ale nemal vedomost o registracii. Ked vtom bude pokraCovat, tak len legalnou
cestou.

Obvineny zariadenie na vyrobu liehu a flaSe s liehom dobrovolne vydal. Podla
znaleckého posudku tymto zariadenim bolo mozné vyrobit' lieh.

Skutkovy stav bol preukazany aj zapisnicou o vydani veci, obhliadkou veci,
znaleckym posudkom a fotodokumentaciou.

Je potrebné tiez prihliadnut na to, Ze obvineny v Casti trestnej veci, ktora bola
postupena na priestupok, iniciativne podal danové priznanie a a uhradil spotrebnu
dan.

VySSie uvedené dbékazy po ich zhodnoteni jednotlivo i vich suhrne su
dostatocnym podkladom pre ustalenie skutkového stavu tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon



ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak
a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne,
b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a
c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takého rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Na zaklade vysledkov skrateného vySetrovania mozno prijat zaver, ze su
splnené vsSetky zakonné podmienky na postup podla § 216 ods. 1 Trestného
poriadku.

Podla § 253 ods. 1 Trestného zakona, kto bez povolenia vo va¢Som mnozZstve
vyraba lieh, tabak alebo tabakové vyrobky alebo kto lieh, tabak alebo tabakové
vyrobky bez povolenia vyrobené vo vacsom mnozstve prechovava alebo uvadza do
obehu, potresta sa, ak nejde o Cin prisnejSie trestny, odfatim slobody aZz na dva
roky.

Podla § 253 ods. 2 Trestného zakona sa rovnako ako v odseku 1 sa potresta,
kto neopravnene vyhotovi alebo prechovava zariadenie na vyrobu liehu, tabaku
alebo tabakovych vyrobkov.

Podla § 3 ods. 1 zdkona ¢&. 467/2002 Z. z. o vyrobe a uvadzani liehu na trh
v zneni neskorSich predpisov vyrabat’ lieh a spracuvat' lieh, manipulovat s nim a
uvadzat ho na trh méze len pravnicka osoba a fyzicka osoba [§ 2 ods. 5 pism. a)],
ktorej na zaklade Ziadosti Ministerstvo pédohospodarstva Slovenskej republiky (dalej
len "ministerstvo") vydalo povolenie na vyrobu liehu a spracovanie liehu v
liehovarnickom zavode a jeho uvadzanie na trh (dalej len "povolenie"). Povolenie
neopraviuje na prevadzkovanie liehovarnickeho zavodu. Prevadzkovat
liehovarnicky zavod mozZzno na zaklade povolenia na prevadzkovanie danového
skladu vydaného podla osobitného predpisu.

Podla § 10 ods. 2 citovaného zakona sukromnou vyrobou destilatu mozno
vyrobit’ destilat obsahujuci menej ako 86 objemovych percent etylalkoholu v objeme
najviac 25 | na fyzicku osobu podla odseku 1 v kalendarnom roku. Ak ide o viaceré
fyzické osoby podfa odseku 1 Zijuce v spolo¢nej domacnosti, objem najviac 25 | sa
posudzuje pre celu domacnost spoloCne.

Podla § 10 ods. 6 citovaného zakona fyzicka osoba podfa odseku 1 je
povinna oznamit nadobudnutie destilaéného zariadenia podfa odseku 3 ministerstvu
do 15 dni od nadobudnutia destilacného zariadenia. Prilohou oznamenia podla prvej
vety je Gestné vyhlasenie o tom, Ze fyzicka osoba podia odseku 1 spifia podmienky
sukromnej vyroby destilatu podfa tohto zakona. Fyzicka osoba podla odseku 1 v
oznameni uvedie
a) meno, priezvisko, datum narodenia a adresu trvalého pobytu,

b) druh destilatného zariadenia a vyrobné Cislo destilatného zariadenia, ak ho ma
destilaCné zariadenie pridelené,



c) datum nadobudnutia destilacného zariadenia,
d) adresu miesta, na ktorom sa destilatné zariadenie nachadza.

Podla § 50 ods. 1 zakona €. 530/2011 Z. z. o spotrebnej dani z alkoholickych
napojov osoba, ktora nema vydané povolenie na vyrobu liehu a spracovanie liehu v
liehovarnickom zavode a jeho uvadzanie na trh podla osobitného predpisu, alebo
osoba, ktorej vydané povolenie na vyrobu liehu a spracovanie liehu v liehovarnickom
zavode a jeho uvadzanie na trh podla osobitného predpisu, zaniklo alebo bolo
odnaté a ma v drzbe vyrobné zariadenie alebo jeho Cast, okrem osoby, ktora je
vyrobcom vyrobného zariadenia na vyrobu liehu a osoby, ktora vykonava opravy
vyrobného zariadenia na vyrobu liehu, je povinna do 15 dni odo dna vzniku tejto
skuto€nosti oznamit' colnému uradu
a) svoje identifikacné udaje,

b) adresu umiestnenia tohto vyrobného zariadenia alebo jeho Casti,
c) technické udaje a zaslat nakres a fotodokumentaciu tohto vyrobného zariadenia
alebo jeho Casti.

Podla § 51 ods. 8 citovaného zakona predaj neoznaeného spotrebitelského
balenia na danovom uzemi je zakazany okrem spotrebitelského balenia podla
odseku 9.

Obvineny v pripravhom konani vyhlasil, Z2e porozumel pouceniu
o podmieneCnom zastaveni trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku
a s takymto postupom suhlasi.

Obvineny zaroven v pripravhom konani vyhlasil, ze skutok, ktory sa mu kladie
za vinu, spachal, azaroven nie su oddvodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne.

Obvineny zariadenie na vyrobu liehu alieh vydal dobrovolne ahned sa
k skutku priznal.

Podla odpisu registra trestov nema obvineny Ziaden zaznam. V evidencii
priestupkov ma len jeden zaznam zroku 2017, tykajuci sa useku bezpecénosti
a plynulosti cestnej premavky (pasy). Podla charakteristiky obce ma obvineny dobru
povest, je oblubeny, aktivne sa zapdja do obclianskeho a spoloCenského Zivota v
obci. Nie su 0 nom zname negativne poznatky.

Kedze obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok kladeny mu za vinu, vec, ktora
bola pouzita na spachanie trestného Cinu dobrovolne vydal, pricom $koda trestnym
¢inom nevznikla, mozno, vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na to, Ze
doposial nebol sudne trestany a postihnuty bol v priestupkovom konani naposledy
v roku 2017 za menej zavazny priestupok, a na okolnosti pripadu, povazovat takéto
rozhodnutie za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa urCi skuSobna doba na jeden rok az pat rokov.
Skusobna doba sa zacCina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.

Poukazom na vysSSie uvedené skutoCnosti mam za to, Ze boli splnené vsetky



podmienky uvedené v ustanoveni § 216 ods. 1 Trestného poriadku, a preto som
rozhodla tak, ze trestné stihanie vedené proti obvinenému som podmienecCne
zastavila a obvinenému som urcila primeranu skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku upozorfiujem obvineného na to, Ze ak
v priebehu skuSobnej doby nebude viest riadny Zivot, rozhodnem, ato aj pocCas
skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani bude pokracCovat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Natalia Macurova
prokuratorka



