OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 613/22/7707-23 PreSov 05.04.2023
EEC: 2-58-371-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX

Obsahom zmieru je:

- obvineny dnia 23.03.2023 vyhlasil slobodne, vazne a urcito, Ze spachal skutok, za
ktory je trestne stihany,

- obvineny uhradil dna 21.12.2022 Skodu spdsobenu trestnym ¢inom vo vyske 50,-
Eur postovym poukazom poskodenému XXXXX,

- obvineny dha 24.03.2023 postovym poukazom, podacie Cislo 5017, na poste
XXXXX  zlozil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX, €islo uétu SK22 8180 XXXXX
0070 0006 3273, VS: 361 322 v Statnej Pokladnici, pefiazni sumu 50,- Eur,

ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného



¢inu

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b Trestného zakona v $tadiu pokusu
podla § 14 ods. 1 Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znac¢kou ORP-
1247/LI-PO-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze obvineny ml. XXXXX dna 14.08.2022 v ¢ase o 03:52 hod. v obci XXXXX, XXXXX
po svojom vopred uvazenom umysle odcudzit keks vlamanim sa do predajnych
automatov na kavu a spotrebného tovaru, ktoré su sucastou autoumyvarne XXXXX
so sidlom XXXXX, okres Sabinov, a to tym sp6sobom, Ze najprv zovretou pastou
pravej ruky sa pokusal rozbit kovovy kryt automatu na kavu, ¢o sa mu nepodarilo a
preto presSiel k predajnému automatu spotrebného tovaru, kde kamenom sa pokusal
rozbit' sklenenu vypli automatu, o sa mu taktiez nepodarilo, nakolko bol vyruSeny
zvukom signalizatného zabezpeCovacieho systému, ¢im svojim konanim XXXXX,
majitefovi spolocnosti XXXXX so sidlom XXXXX, okres XXXXX spésobil Skodu
poskodenim zariadenia vo vyske 50,- €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS:
ORP-1247/LI-PO-2022 zo dna 05.10.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a suasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie ml. XXXXX, nar. 28.12.2008 pre precCin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny



a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urcenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesSné ucely, a tato
penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a
vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskumanim kompletného vySetrovacieho spisu, ako i prisluSného spisového
materialu z mediaCného konania sp. zn. 2M/7/2023 som zistila, Ze u obvineného su
splnené vSetky zakonom stanovené podmienky na uplatnenie postupu podla § 220
a nasl. Trestného poriadku a Ze v predmetnej veci sa kona o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu
ustanovenu v § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny vo svojom vysluchu dna 25.01.2023 atiez v ramci mediacného
konania dna 23.03.2023 vyhlasil, Zze spachal skutok, za ktory mu bolo vznesené
obvinenie. Vyhlasenie urobil slobodne a s plnou vaznostou. Z jeho spachania sa citi
vinnym, svoje konanie [utuje. Skodu spésobent poskodenému uhradil v sume 50,-
Eur dna 21.12.2022 postovym poukazom na adresu poskodeného.

Preskumanim spisového materialu neboli zistené Ziadne dévodné pochybnosti
o tom, Ze toto jeho vyhlasenie nebolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

Poskodeny XXXXX suhlasil s mimosudnym rieSenim sporu danej veci,
potvrdil, Ze zo strany obvineného bola Skoda uhradena. Inu Skodu si vo i
obvinenému neuplatnil. Suhlasil so skonéenim veci zmierom.

Obvineny ml. XXXXX, v zast. advokata XXXXX, zakonného zastupcu Ladislav
Dunku, XXXXX, zastupkyne UPSV a R XXXXX a poskodeného XXXXX, za
pritomnosti XXXXX proba¢nej a mediacnej uradni¢ky na Okresnom sude v PreSove
uzatvorili dohodu o zmieri. Obvineny preukazal uhradu penaznej sumy 50,- Eur
urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona, ktora bola dna 24.03.2023 uhradena v plnej vysSke poStovym poukazom
podacie Cislo 5017 na poste XXXXX na ucCet Okresnej prokuratury XXXXX.
Prihliadlo sa na to, Ze obvineny je Ziakom zakladnej Skoly a nema ziaden prijem.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je
dostacujuci. S poukazom na splnenie vSetkych taxativhe uvedenych podmienok
v ustanoveni § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku som rozhodla o schvaleni
zmieru a zastaveni trestného stihania obvineného ml. XXXXX tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost (podfa § 185 ods. 2 Trestného
poriadku).

JUDr. Eva KendereSova
prokuratorka



