Okresna prokuratura PreSov
Masarykova 16, 080 97 PreSov

él'slvo: 2 Pv 339/15/7707 PresSov, 02.10.2015
EEC : 2-58-529-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 pismeno a
Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného
XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- Pre€in Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od mesiaca jul 2014 do mesiaca jul 2015 v XXXXX okr. XXXXX a inde,
si ako prirodzeny otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom u matky XXXXX,
nar. XXXXX na adrese XXXXX, okr. XXXXX, umyselne neplni povinnost’
vyzivovat’ iného, hoci bol rozsudkom Okresného sudu v XXXXX4 zo dna
07.05.2014, pravoplatnym dna 19.06.2014 a vykonatelnym dna 16.07.2014,
zaviazany prispievat’ mesacne na vyzivu mal. XXXXX sumou 200,- Eur a to vzdy
do 15-tého dna v mesiaci vopred, poc¢nuc dnom pravoplatnosti rozsudku
opakovane do budicna, ktoré ma poukazovat’ k rukdam matky XXXXX,nar.
XXXXX €im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivhom vo vysSke
najmenej 2.200,- Eur

zastavujem,



lebo zanikla trestnost’ ginu

Odovodnenie:

Uznesenim Obvodného oddelenia PZ XXXXX XXXXX, sp. zn.: XXXXX zo
dnia 26.05.2015 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
pre precCin zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona.
Nasledne uznesenim tej istej spisovej znacky zo dria 08.07.2015 bolo podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbanie
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Dna 14.07.2015 bola OO PZ XXXXX - Sever predmetna trestna vec z dévodu
vecnej prislusnosti s poukazom na ust. § 200 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku
odstupena na Okresné riaditel'stvo PZ, Odbor kriminalnej policie XXXXX.

Po skonCeni vySetrovania danej trestnej veci vySetrovatel PZ z Okresného
riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie XXXXX predlozil dha 25.09.2015 tunajsej
prokuratire vySetrovaci spis, sp. zn.: CVS:0RP-XXXXX spolu S
Navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného
poriadku s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Preskumanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som zistila, Zze navrh
vySetrovatefa PZ je dévodny.

V priebehu vySetrovania bola k veci vypocuta splnomocnenkyna svedkyne —
poskodenej XXXXX - XXXXX, splnomocnena na zaklade splnomocnenia zo drna
17.04.2015, ktora uviedla, ze maloleta XXXXX, nar. XXXXX je dcérou obvineného
XXXXX. Rozsudkom Okresného sudu v XXXXX sp. zn.: XXXXX zo dna 07.05.2014,
pravoplatnym dna 19.06.2014 a vykonatefnym dna 16.07.2014, bol otec zaviazany
prispievat mesacne na vyzivu mal. XXXXX sumou 200,- Eur a to vzdy do 15-tého
dna v mesiaci vopred, pocnuc dnom pravoplatnosti rozsudku opakovane do
buducna, ktoré ma poukazovat k rukam matky XXXXX. Uviedla dih na vyzivhom
v obdobi od jula 2014 do jula 2015 vo vyske 2.200,-Eur.

SucCastou vySetrovacieho spisu je zaznam zo dna 17.09.2015 o zloZeni
pefiaznej hotovosti p. XXXXX, matky obv. XXXXX, nar. XXXXX vo vyske
2.200,-Eur (dizne vyzivné) do ruk splnomocnenej zastupkyni poskodenej XXXXX
XXXXX - XXXXX, advokatky z AK - XXXXX.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, €o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného



zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti povaZujem za preukazané, ze
obvineny XXXXX prostrednictvom svojej matky XXXXX dlh na vyzivhom uhradil
v celom rozsahu, ¢im si dodatocne splnil svoju vyZivovaciu povinnost’ a kedZe jeho
konanie nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, trestnost Cinu zanikla. Preto bolo
potrebné trestné stihanie podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku zastavit
s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozno podat’ do 3 (troch) dni
od jeho doruCenia na tunajSiu prokuraturu, o ktorej rozhodne Krajska prokuratura
v PreSove. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria EStokova
prokuratorka



