OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 407/15/7707 PresSov 11.12.2015
EEC: 2-58-583-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 2.9.2012 do 30.6.2015 Ostrovanoch, okr. XXXXX a inde z nedbanlivosti
si ako biologicky rodi¢ riadne neplnil rodiCovské povinnosti voCi svojmu maloletému
synovi XXXXX, nar. XXXXX tym spésobom, Ze zanedbaval pinenie jeho Skolskej
dochadzky, &im mu umoznila viest zahalgivy Zivot, v ddsledku &oho malolety na ZS
v Sabinove, na ul. 17. novembra v 8k. roku 2014/2015 vymeskal celkom 168
neospravedlnenych vyuc€ovacich hodin,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ OO PZ XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
20.6.2015 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne
uznesenim tej istej spisovej znacky zo dnfia 19.8.2015 bolo podla § 206 ods. 1 Tr.



poriadku vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX pre precin precin ohrozovania
mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vyrokovej Casto tohto uznesenia.

Na obvinenu XXXXX bola dna 11.12.2015 podana obzZaloba Okresnému sudu
v PreSove pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 21 ods. 1 pism.
b) Tr zakona.

V pripravhom konani bol kveci vypoCuty svedok- poskodeny XXXXX-
zastupca UPSVaR PreSov, ktora sa vyjadrila, Ze otec maloletého XXXXX je od
narodenia sluchovo postihnuty, nepoCuje a nerozprava, komunikacia s nim je
stazena, obmedzena iba na posunky, vytvorené manzelkou na dorozumievanie.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny.

Zo znaleckého posudku znalcov z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia
psychiatrie vypracovaného na obvineného XXXXX vyplyva, ze tento netrpel v Case
pachania trestného c¢inu Ziadnou duSevnou poruchou ani chorobou v zmysle
psychdzy, u obvineného bola zistena Stredne tazka mentalna retardacia (Imbecilitas
mentis), prifom sa jedna o trvalé zniZenie kognitivnych schopnosti (rozumové
a pamatové schopnosti, schopnost logického myslenia), naruSenie socialnej
adaptacie, nivelaciu vyssich emaocii ako aj zaujmovej sféry, taktiez bola u obvineného
zistena hluchonemota. Vzhfadom na vyrazné znizenie kognitivhych funkcii, ako aj
oslabenie vélovej kontroly v ramci mentalnej retardacie, obvineny v ¢ase spachania
trestného Cinu nebol schopny rozpoznat nebezpecCenstvo a protipravnost svojho
konania a nebol schopny svoje konanie ovladat. Obvineny nechape zmysel
trestného konania a nie je schopny plnohodnotnej u€asti na trestnom Kkonani.
U obvineného ide otrvalé znizenie rozumovych schopnosti, ktoré vSak
psychiatrickou lieCbou nie je mozné ovplyvnit, preto ochranné lieCenie by nesplnilo
svoj ucel, takze ho neodporucaju obvinenému ulozit.

Vzhfadom na vySSie uvedené bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3 dni odo
dnia jeho oznamenia na Krajsku prokuraturu v PreSove cestou tunajSej prokuratury.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Miriam Timkova
prokuratorka



