OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 304/22/7707-8 PreSov 12.08.2022
EEC: 2-58-601-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

16.04.2022 okolo 19.30 hod. na KosSickej ulici 4 v PreSove v obchodnom dome OBI
na predajnej ploche vzal z regalu plechovku s riedidlom a jej obsah prelial do vlastnej
ffaSe v objeme 0,3 1, ffasu si vlozil do pravého vrecka svojej vetrovky a nasledne
presiel cez pokladni¢nu zonu bez zaplatenia tovaru, ¢im spolo¢nosti OBI Slovakia s.
r. o., ICO: 48 258 946, prevadzka XXXXX, Kosicka 4, XXXXX vznikla $koda 2,49
EUR, a bola mu za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zadkona ¢&. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktory prejednalo obvodné
oddelenie Policajného zboru XXXXX — sever, v blokovom konani uloZzena pokuta 20
Eur, ato blokom na pokutu nezaplatenud na mieste Cislo A 22 00139107
z0 07.03.2022,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisluSnika obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX — juh CVS: ORP-557/JU-PO-2022 z 27.05.2022 bolo podfa § 199 ods. 1



Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1
pism. g) Trestného zakona a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, narodenému XXXXX v PreSove, trvalé bydlisko XXXXX
252/29, XXXXX, okres XXXXX, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania boli zabezpeCené ddkazy, najma vysluch
splnomocnenca poskodeného, blok na pokutu nezaplatenu na mieste, vycCislenie
Skody, lekarske spravy a znalecky posudok z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria.

Z tak zabezpecCenych dbkazov po ich zhodnoteni jednotlivo i v ich suhrne bol
ustaleny skutkovy stav tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Pre€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona sa dopusti
ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa jej zmocni, a bol za obdobny cin v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Obvineny po tom, ¢o si mal preliat obsah riedidla do vlastnej ffaSe a nasledne
prejst pokladni¢nou zénou bez zaplatenia, bol zastaveny pracovnikom SBS, ktory
nasledne privolal policiu.

Skoda, ktora tymto konanim poskodenému vznikla, podla pefiazného dokladu
predstavuje 2,49 Eur.

Z bloku na pokutu nezaplatenu na mieste Cislo A 22 00139107 zo 07.03.2022,
ktorym bola obvodnym oddelenim Policajného zboru XXXXX — sever v blokovom
konani ulozena pokuta 20 Eur, bolo zistené, Zze obvineny sa 07.03.2022 dopustil
priestupku proti majetku podlfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
Vv zneni neskorsich predpisov.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak Trestny zakon neustanovuje inak.

V konani bol pribraty znalec, nakolko vznikla pochybnost, Ze obvineny nebol
v Case skutku pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Podla zaverov znaleckého posudku znalkyne =z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria obvineny sice netrpel na Ziadnu dusevnu poruchu,
ani chorobu v zmysle psychozy, avSak v tom Case, aj aktualne, bola zistena stredne
tazkda mentalna retardacia s poruchami spravania vzmysle agresivity
s nedostatonym rozvojom reci, pricom sa jedna otrvaly pokles rozumovych
schopnosti. Vzhfadom ktomu bola uobvineného schopnost rozpoznat
nebezpecenstvo a protipravnost jeho konania v ¢ase skutku vymiznuta.

U obvineného bola zaroven zistena zavislost od organickych rozpustadiel
v aktivnej forme. Schopnost ovladat’ svoje konanie bola u neho vzhfadom na aktivnu
zavislost' od prchavych latok taktiez vymiznuta.



Zaroven prihliadnuc na pokles kognitivnych funkcii a vyrazny reCovy hendikep,
nie je obvineny schopny spravne chapat zmysel trestného konania.

Vzhladom k tomu, Ze stredne tazka mentalna retardacia je stav trvaly, ktory
nie je mozné ovplyvnit psychiatrickou lieCbou, znalkyfia neodporucila ochranné
psychiatrické lieCenie.

Rovnako neodporucila ani ochranné protitoxikomanické lieCenie, pretoze aj
napriek zavislosti od toluénu by pre znaCny mentalny deficit a reCovy hendikep
nebolo mozné dosiahnut ucel lieCenia.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Vlychadzajuc zaverov znaleckého posudku, ako aj zo zabezpecCenych
lekarskych sprav, povazujem za preukazané, ze obvineny nebol v Case Cinu pre
nepricetnost trestne zodpovedny, a preto bolo potrebné trestné stihanie zastavit'.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Natalia MacCurova
prokuratorka



