OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: XXXXX PresSov 17.07.2023
EEC: 2-58-617-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné prenasledovanie podla § 360a odsek 1
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno ¢ Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od zacCiatku roka 2022 do dna 10. 11. 2022 kontaktoval poSkodenu XXXXX XXXXX
proti jej vOli tak, Ze prostrednictvom faxu zaslal na XXXXX, kde poskodena pracuje,
viacero listov prostrednictvom, v ktorych spomina poskodenu, ktoru oslovuje ,sexi
XXXXX", kde jej posiela ,cmulky, cmufk", taktiez ju oslovuje ,sexi baby XXXXX, Ziada
od nej jej sukromné telefénne Cislo, ponuka jej svoje telefénne Cislo a pyta sa jej, na
ktorom ostrove by chcela travit dovolenku v januari popijanim alkoholického
chladeného koktailu pinakolada ¢i mochita, s rozmocenymi bylinami, i plavkami a
nasledne kontaktoval poSkodenu prostrednictvom faxu, na XXXXX, XXXXX XXXXX,
kde jej zaslal odo dna 08. 11. 2022 do dria 10. 11. 2022 6 listov, v ktorych ju oslovuje
.Sexi XXXXX, ktoru chce ,vycmulka po jej nadhernom krku" a Ziada od nej jej
sukromné telefénne Cislo a taktiez s fou rieSi urcitu trestnd Cinnost z minulosti
a nasledne dna 10. 11. 2022, v ¢ase o 10.23 hod. vykonal s fiou telefonicky hovor
XXXXX, ktory trval 10 minut, ¢im takto u posSkodenej XXXXX XXXXX, vzbudil



dbévodnu obavu o jej Zivot a zdravie tym, Ze ju kontaktoval proti jej véli popisanym
spdsobom nesuvisiacim s vykonom j ej povolania,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX
XXXXX pod CVS: XXXXX zo dfia 10.11.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zadaté
trestné stihanie pre podozrenie pre spachanie preCinu nebezpecného
prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. c) Tr. zak., na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

Nasledne povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX XXXXX,
pod CVS: XXXXX, zo diia 11.11.2022, podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, obvinenie pre podozrenie zo spachania
pre€inu nebezpecného prenasledovania podfa § 360 ods. 1 pism. ¢) Tr. zak., na tom
skutkovom zaklade, Zze od zaliatku roka 2022 do dria 10. 11. 2022 kontaktuje
poskodenu XXXXX XXXXX proti jej vOli a to tak, Ze zaslal na XXXXX, kde
poskodena pracuje viacero listov prostrednictvom telekomunikaéného prostriedku -
faxu, v ktorych spomina poSkodenu, ktoru oslovuje ,sexi XXXXX", kde jej posiela
~cmulky, cmulk", taktiez ju oslovuje ,sexi baby XXXXX", Ziada od nej jej sukromné
telefonne Cislo, ponuka jej svoje telefonne Cislo a pyta sa jej, na ktorom ostrove by
chcela travit dovolenku v januari popijanim alkoholického chladeného koktailu
pinakolada ¢€i mochita, s rozmocenymi bylinami, €i plavkami a nasledne kontaktoval
poskodenu prostrednictvom faxu, na XXXXX XXXXX, kde jej zaslal odo drna 08. 11.
2022 do dna 10. 11. 2022 6 listov, kde ju oslovuje ,sexi XXXXX, ktoru chce
.wycmulka po jej nadhernom krku" a Ziada od nej jej sukromné telefonne Cislo a
taktiez s fiou riesi urcitu trestnu Cinnost’ z minulosti a vykonal s fou telefonicky hovor
na XXXXX dna 10. 11. 2022, v ¢ase o 10.23 hod. v trvani 10 minut, ¢im takto u
XXXXX XXXXX vzbudil dévodnu obavu o jej zivot a zdravie tym, ze ju kontaktoval
proti jej voli popisanym spésobom nesuvisiacim s vykonom jej povolania.

Po skonceni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil na
Okresnu prokuraturu XXXXX spisovy material s navrhom na zastavenie trestného
stihania. Po preskumani predloZzeného spisového materialu som sa s navrhom
povereneého prislusnika PZ stotoznila a dospela som k zaveru, ze su splnené vSetky
zakonné podmienky na zastavenie trestného stihania.

V ramci skrateného vySetrovania bol zisteny nasledovany skutkovy stav.

XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 16.11.2022 ku skutku uviedol, Ze je
pravdou, Ze pisal listy a tieto zasielal faxom na adresu XXXXX, na meno XXXXX
XXXXX, prijemcu uvadzal ako XXXXX, XXXXX. Na presny datum si nepamata.
Menovanu kontaktoval, lebo ju chcel oboznamit s priebehom pachania trestnych
¢inov, s konkrétnymi policajtmi prostrednictvom satelitu, ktory ma policia, podla jeho
zistenia, od roku 1982. Tento satelit ma pod absolutnou kontrolou subjekty — ludi,
zvierata, ale aj nezivé predmety. On to vie preto, lebo ma vysoké 1Q a jeho dedo bol
profesorom jadrovej fyziky, aon po fom zdedil typicky taliansky gén navySeny
o elitnu logiku na tejto zemi. Podla toho, ¢o uvadza jedna kniha psycholégie, je
takychto fudi na zemi asi v pocCte 4 a on je jednym z nich. Nemal zaujem poskodenu



nijakou formou ohrozit, mal zaujem, len tusi v jednom riadku, ju oboznamit, Ze je pre
neho pritazlivou zenou, ale v priebehu celého listu A4 ju mienil oboznamovat
o priebehoch a nasledkoch trestnych zloCinoch vykonavajucich konkrétnymi
pachatelmi na hom a na jeho mamine, pachajuc konkrétnymi pachatelmi slovenskej
justicie cez policajny satelit. Je pravdou, Ze jej pisal, Ze ma zaujem sa s fou stretnut,
popit kaviCku, alkohol u neho doma v byte, ale iba ak by ona suhlasila, prejavila
jasny suhlas. Tiez mal zaujem si s nou vymenit telefonne Cisla, ¢o ona pocas
telefonického rozhovoru odmietla, preto ju viac o to neziadal. Uviedol, Ze pocas
telefonického rozhovoru neuviedla, Zze si nezela, aby jej pisal listy a aby ju viac
nekontaktoval, €o pokial by povedala, tak by jej viac listy nepisal a nezasielal faxom
a ani inak by ju nekontaktoval. Uviedol, Zze nevie, kde poSkodena byva a nema
v plane si to ani zistovat. Kedze uz vie, Zze si to nezela, nebude vyvijat ziadnu
aktivitu za ucelom osobného kontaktu srfou. Len ju oboznamoval s trestnou
Cinnostou. Cela tato zalezitost ho mrzi, nech si pokazit Zivot do buducna, svoje
konanie lutuje a slubuje, Ze sa tohto uz nedopusti voCi poskodenej a ani voCi ziadnej
inej osobe.

Svedkyna — poskodena XXXXX vo svojej vypovedi pri vysluchu zo dna
10.11.2022 uviedla, Ze pracuje na XXXXX. Na tejto pozicii pracuje uz 11 rokov. Pred
niekolkymi mesiacmi sa dostala k informacii, ze XXXXX na meno XXXXX su v
pravidelnych intervaloch priblizne raz, dvakrat mesacne dorucené listy, kde v obsahu
okrem iného je spominané aj jej meno, kde ten odosielatel uvadza, Ze by velmirad s
nou stravil nejaky ten €as a to Ci uz doma, na dovolenke alebo inych miestach a to
popijanim alkoholickych napojov. Potom niekedy v mesiaci februar 2022 bol za fou
XXXXX XXXXX, to bolo po tej udalosti, ktora sa odohrala v XXXXX, kde doslo k smrti
resp. zavrazdeniu policajta, pricom v tejto dobe bola aj zvySena ostraha bezpecnosti
policajtov ako takych pri vykone sluzby a kedzZe tieto listy, ktoré pisatel pisal sa tykali
jej osoby, teda XXXXX, tak policajti preverovali aj tieto listy, ktoré sa tykali jej osoby.
Ten policajt jej uviedol, Ze preverovanim sa nezistili nejaké také skuto€nosti, ktoré by
preukazovali nejaku nebezpeCnost daného pachatela, Zze sa jedna pravdepodobne
aj o osobu, ktora je psychicky chora, pripadne je psychiatrickym pacientom. Dovtedy
ani nebola atakovana pisatelom, takze som nemala nejaku dévodnu obavu. Potom
dria 08.11.2022 priSiel na XXXXX na XXXXX, list, ktory bol adresovany jej ako
XXXXX, v ktorom dana osoba uvadza, ze by ju rad uvital vo svojom sukromnom byte
a vo vedernych hodinach so mnou popijal kavicku. Dalej tam uvadza, Ze okrem nej
sexi XXXXX neexistuje Ziadna ina zienka u neho muza heterosexuala, s ktorou by
bol ochotny popijat kavicku alebo iné tekutiny. Chcel od nej zaslat na jeho telefonne
&islo jej mobilné telefénne &islo ako aj &as, kedy jej moze zavolat. Dalej pise o
nejakom ne$pecifikovanom trestnom Cine. V zavere uvadza, Ze po ich smrti nastane
tvrdy Sachmat SK zlo€incom justicie, konkrétnejSie to v tom liste neSpecifikuje. Na
tento list neodpovedala a informaciu o prijati tohto listu dala XXXXX. Tento list bol
podpisany od pana XXXXX. Dna 09.11.2022 jej zase priSiel fax XXXXX o0 10.10 hod.,
Co bol zase list pana XXXXX, ktory bol adresovany opat jej, XXXXX. V uvedenom
liste piSe 0 akozZe ,nahodnom stretnuti“ v XXXXX, kde boli vo vytahu udajne iba on a
ona, vraj stal za jej chrbtom a mal obrovské nutkanie sa k nej zozadu naklonit,
vyobjimat' ju, vystiskat a vycmulkat sexi XXXXX po jej nadhernom chutnuckom
mnam krku. Proste len tak, aby bola vycmulkana na chutnu€kom krku XXXXX, zZe
patri k jej obdivovatelom a piSe tu o cmufku sexi XXXXX od XXXXX na licko. Opat
pozaduje jej sukromné Cislo, aby mohol s fiou komunikovat, ze mu je ublizované a je
pomaly usmrcovany zloCinom justicie. Uvedené dala opat na vedomie uz vySSie



uvedenym osobam, teda XXXXX. Dnes 10.11.2022, po prichode do prace, vo faxe
nasla dva listy od pana XXXXX, jeden odoslal v€era o 16.41 hod a druhy v€era o
17.37 hod. V prvom liste piSe o smrtefnych zlo€inoch, o justicii, piSe a spomina
XXXXX, XXXXX XXXXX, ze vedia o tazkych zloCinoch, ktoré sa maju diat na jeho
osobe, pricom on je velmi trpiaci, nevinny, tazko spava a nepravom je pomaly
usmrcovany necinnostou justicie. V druhom liste, ktory je taktiez adresovany jej, je,
Ze justicia ina€ podava ako je skutoCna pravda, spomina tu policajny satelit, ludia z
justicie klamu, ze policajny satelit ovlada zivé osoby, zvierata a nezivé subjekty. V
zavere uvadza o nejakej ukladnej vrazde voci jeho osobe. Aj o tychto listoch
informovala prostrednictvom mailu jej XXXXX. Dnes 10.11.2022 o 09.06 hod jej na
XXXXX zvonilo mne nezname telefonne mobilné €islo, po zdvihnuti a predstaveni jej
bolo osobou na teleféne oznamené, Ze sa jedna o osobu XXXXX. Telefonat trval 10
minut, pan XXXXX sa informoval, ¢i dostala jeho listy, Ci ich rozluskla a dostato¢ne
pochopila, opatovne pozadoval jej sukromné mobilné Cislo, niekolkokrat spomenul,
Ze je genialny Clovek ako aj elitny génius, aby vedela, s kym mam docinenia. Potom
hovoril o tajnom policajhom satelite a hovor ukoncil s tym, zZe jej posiela pusinky na
licko. Hovoril skdr on, ona ho len poc€uvala, a snazila vysvetlit, ked chcel od nej, aby
mu pomohla XXXXX. Povedala mu, ze nema ziadnu vedomost o tajnom policajnom
satelite, ktory spominal. Po tomto telefonate tiez hned' informovala XXXXX pisomne
mailom. Dia 10.11.2022 o 10.23 hod. bol opat na fax XXXXX doru€eny na jej meno
XXXXX, kde pise ze ma |Q 174, ze tajny policajny satelit je na Slovensku uz od roku
1982 a ze ten kratuCky hovor, ktory mali mu uplne stacil, veri, Ze pochopila jeho
vysvetleniu v predoSlom faxe a Ze policia ma docinenia s elitnym géniom. PiSe, Ze je
prapotomok XXXXX, Ze patri medzi 4 elitnych géniov na tejto zemi a Clovek, ktory
mal zabezpecit nejaké dbkazy, je postihnuty debilnou paranojou, Ze je tazky introvert
a elitny génius. List bol ukonCeny cmulkom XXXXX. Aj o tomto liste upovedomila
vySSie uvedené osoby. Vzhladom na to, Ze frekvencia tych listov je husta a
adresovana faxom priamo jej XXXXX, taktiez uz mala od neho hovor do jej XXXXX,
no najviac vSak obsahy tychto listov, v ktorych uvadza svoje sexualne predstavy a
ataky voci jej osobe, sa rozhodla podat’ tresthné oznamenie predmetnej veci, kde
trestné oznamenie. Citi obavu, Zze ju dana osoba mbéze vyhladat a kontaktovat
spdsobom, ktory jej nebude prijemny. Ide o Cloveka, ktorého konanie povazuje za
nepredvidatelné a to v nej vyvolava obavu dalSieho konania vo i jej osobe. Uviedla,
ze XXXXX nepozna, Ze pocituje obavu z jeho konania a hlavne po tom telefonate ma
obavu o nepredvidatelnot' jeho konania. A hlavne z telefonatu usudzuje, Zze uz je
trochu odvaznejsi, lebo po tych listoch sa uz odvazil ju kontaktovat telefonicky,
priamo na jej sluzobnu linku, a pbésobil velmi sebavedomo. Uviedla, Zze dostala od
neho 6 listov. Uviedla, Zze nevie ¢o myslel tym, zZe Ci rozluskla tie listy, ma obavu z tej
postupnosti jeho konania a zvySujucej sa frekvencie, tych jeho vylevov, vzhfadom aj
na tie jeho sexualne narazky.

Svedkyna — poskodena vo svojej vypovedi pri vysluchu zo dna 12.1.2023 a
15.2.2023 vypovedala ku skutku zhodne ako pri vysluchu zo dna 10.11.2022.

XXXXX vo svojej vypovedi pri vysluchu zo dna 15.2.2023 vypovedala, zZe je
osobna asistentka pana XXXXX ato od 01.07.2020, zabezpeCuje mu stravu,
upratuje mu a robi iné veci, ktoré potrebuje. Uviedla, Ze je lieCeny tazky XXXXX.
Uviedla, ze XXXXX ma v byte fax, z ktorého predmetné spravy posiela. Uz dlhSiu
dobu si vSimla na XXXXX zmeny v spravani, mysli si, Zze to bolo kvéli tomu, ze uz
dlhSie nebol hospitalizovany. Menovany totiz kazdy rok iSiel asporn na dva tyzdne do



nemocnice, kde sa prelieCil a normalne dalej fungoval. Teda v ramci jeho choroby.
On pozna aj tak len dve trasy a to je trasa do obchodu na nakup blizko bydliska teda
XXXXX. A este chodi na postu. Podla jej nazoru on by nikomu neublizil, na neho ked
troSku zvysite hlas tak sa hned zfakne. M&ze uviest, Ze to, Ze rozprava sprostosti
a vypisuje bludy je sice pravda, ale on je podla nej neSkodny. T je pre neho
podnetom televizor, spravy, nakolko toto sa mu zakazat neda a vzdy ked XXXXX,
tak na druhy den sa jej pytal, €i ju videla, ako sa na neho usmievala XXXXX. Po
tychto skutoCnostiach sa s nim porozpravala, kde si vSetko vysvetlili a on sam fax
odpojil. Odlozila ho na také miesto, kde uz ani ona sama ho nemézem dostat. A on
uz vonkoncom k nemu nema dosah, lebo vazi okolo 170 kg a ona som sama musela
vyjst po rebriku, €o on by nezvladol. XXXXX jej vSetko opisal, ¢o pisal v listoch,
mysli to cmulkanie s XXXXX a podobne. Vysvetlla mu, Ze aj jej by to bolo
neprijemné, keby jej take listy pisal. On berie to pisanie cmulkanie iba, ako prejav
sympatii a nie ako sexualne haradenie a podobne. On povaZuje iba osobny kontakt
s osobou za nejaky sexualny prejav. Vysvetlila mu, ze tak nemdze pisat, Ze mdze sa
dopustit’ trestného Cinu, kde asi po tom on sa dozadoval potvrdenia od policie, Zze on
nespachal trestny ¢in. Menovany normalne funguje, stravuje sa, chodi ob¢as na
nakupy a z jej pohladu je neSkodny. Ma aj mobilny telefon, ktory vSak vypina. Zapne
ho iba, ked chce nie€o vybavit alebo jej zavolat. Uz ho dost’ dobre pozna, vie, kedy
sa ako citi, ako sa bude spravat. Normalne sa s nou rozprava, povie jej, €o
potrebuje, €0 mu mam kupit' a podobne.

XXXXX vo svojej vypovedi pri vysluchu zo dna 11.11.2022 vypovedal zhodne,
ako pri vypovedi zo dna 15.2.2023.

Dalej bola vo veci vypoduta svedkyfia XXXXX, ktora sa vo svojej vypovedi
vyjadrila ku skuto¢nostiam, ktoré sa stali po skutku.

Zo znaleckého posudku znalkyne z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvia
psychiatria XXXXX, vyplyva, ze obvineny XXXXX trpi zavaznou duSevnou poruchou
v zmysle psychdzy - XXXXX, ktora sa prejavuje dezintegraciou osobnostnej Struktury
obvineného, zasahom do celej jeho psychiky, afektivity, emotivity, vnimania,
myslenia, kritickosti, s dopadom na jeho konanie. lde o chronické dlhodobé
psychotické ochorenie, ktoré si vyzaduje vacSinou pravidelnu a celozivotnu
psychofarmakologicku lieCbu, ma viacero priCin a zloZity spésob vzniku, ktoré
vyznamne narusSuje schopnost posudzovaného zrozumitefne konat a uplatrfiovat sa
v zivote. Tato psychicka porucha, ktora je trvala bola u neho pritomna aj v Case
pachania skutku. V désledku zavazného procesualneho dusevného ochorenia -
XXXXX v €ase spachania trestného Cinu bola jeho schopnost rozpoznavacia, ako aj
ovladacia schopnost vymiznuta. Jednalo sa o trestny Cin z chorobnej motivacie, kedy
konal pod vplyvom poruch myslenia-bludov. Obvineny nie je schopny v sufasnej
dobe spravne chapat zmysel trestného konania v désledku vySSie uvedenej vaznej
duSevnej poruchy, ktorou trpi . U obvineného v su€asnosti napriek XXXXX lieCbe
nedoslo ku kompenzacii psychického stavu. Kontakt s realitou je u obvineného
naruseny, v popredi je bludna produkcia. Nie je spdsobily hodnotnej ucasti na
pripadnom sudnom pojednavani. Trestny Cin suvisi s dusevnou chorobou, na ktoru
obvineny trpi, jeho konanie v dobe spachania predmetného skutku bolo chorobne
motivované a psychoticky determinované. Znalkyna je toho nazoru, ze z hladiska
psychiatrickeho méze byt jeho pobyt na slobode, pre spoloCnost nebezpecny,
nakolko pod vplyvom poruch myslenia a vnimania pri oslabenom kontakte s realitou



sa obvineny méZe dopustit’ opat’ protispoloCenského konania, doporucuje preto sudu
nariadit mu ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou. Obvineny s nim v ¢ase
znaleckého vySetrenia suhlasil. Znalkyna nezistila u obvineného zavislost od
alkoholu, alebo inych psychoaktivnych latok. Ochranné protialkoholické, ani
protitoxikomanické lieCenie nie je potrebné.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené listinné dokazy a to lekarske
spravy k zdravotnému stavu obvineného, sprava XXXXX ako listy, ktoré obvineny
zasielal poSkodene;j.

Napokon boli na obvineného zabezpecCené odpis registra trestov, z ktorého
vyplyva, Ze obvineny doposial nebol sudne trestany a vypis z ustrednej evidencie
priestupkov, z ktorého vyplyva, Ze obvineny doposial nebol ani priestupkovo
postihnuty.

Zhodnotiac vSetky vysSSie uvedené dbdkazy, kazdé jednotlivo, ako aj vo
vzajomnej suvislosti som dospela k zaveru, Ze skutok, pre ktory je obvineny XXXXX
trestne stihany sa stal, Ze napifia znaky skutkovej podstaty precinu nebezpe&ného
prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. c) Tr. zak., a Ze sa ho dopustil obvineny.

Bolo teda jednoznaéne preukazané, Zze obv. XXXXX v obdobi od zaciatku roka
2022 do dna 10.11.2022 opakovane kontaktoval posk. XXXXX tak, Ze jej zasielam
listy, ako aj telefonicky, pricom opakovane mal narazky, aj sexualneho charakteru na
jej osobu, chcel sa s fou stretnut, ziadal jej telefonne Cislo, aj napriek tomu, ze
poskodena mu na takéto konanie zamienku a ani suhlas nedala, a z tohto konania
mala poskodena obavu o svoj Zivot a zdravie. Uvedenému zaveru svedCi najma
vypoved poSkodenej XXXXX, svedkyne XXXXX, vo veci zabezpeCeny znalecky
posudok, ako aj listinné dokazy a to listy obvineného adresované poskodene;.

Zo zabezpeCeného znaleckého posudku z vySetrenia duSevného stavu
obvineného vyplyva, Ze obvineny v €ase skutku trpel zavaznou dusevnou poruchou v
zmysle psychozy - XXXXX aZzZe vdosledku tohto zavazného procesualneho
duSevného ochorenia, bola schopnost obvineného v ase spachania skutku
rozpoznat nebezpec€nost svojho konania, ako aj schopnost ovladat svoje konanie,
vymiznuta.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vyhodnotenim zabezpefenych dékazov teda mozno konstatovat, Ze obvineny
XXXXX v case skutku, v désledku duSevnej poruchy, nemohol rozpoznat
protipravnost svojho konania a ani svoje konanie ovladat. V konani obvineného
v Case pachania skutku tak absentovala tak ovladacia ako aj rozpoznavacia zlozka,
ktorych kumulativha existencia v Case spachania trestného ¢inu je podmienkou
vyvodenia zaveru o pricetnosti pachatela trestného ¢inu. Z tohto dévodu nemozno
u obvineného konstatovat splnenie podmienok na vyvodenie trestnej zodpovednosti.



Vzhfadom nato, Ze priCetnost je jednou z obligatornych podmienok vyvodenia
trestnej zodpovednosti pachatela a v danom pripade tato podmienka splnena nie je,
bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia
a trestné stihanie obvineného XXXXX zastavit podfa § 215 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Eva Dzurendova
prokuratorka



