OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 365/15/7707 PresSov 27.01.2016
EEC: 2-58-71-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od mesiaca januar 2014 doposial v PreSove a inde ako prirodzena matka
mal. XXXXX, nar. XXXXX umyselne neplnila vyzivovaciu povinnost na svojho syna aj
napriek tomu, Ze jej tato povinnost vyplyva zo Zakona o rodine ¢. 36/2005 Z. z.
a rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. z. 36 P 137/2013 zo dna 10.12.2013,
pravoplatnym dria 01.01.2014, ktorym bola zaviazana prispievat’ na vyZivu mal. syna
XXXXX sumou 50,- Eur mesacCne, vzdy do 20. dna toho-ktorého mesiaca vopred
k rukam starej matky, zaCinajuc pravoplatnostou rozsudku, ¢im za uvedené obdobie,
po odpocitani zaplatenych sum, jej vznikol dlh na vyZivhom vocCi XXXXX vo vyske
najmenej 500,- Eur.

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim policajta Obvodného oddelenia PZ XXXXX-Sever CVS:ORP-
665/SE-PO-2015 zo dna 09.06.2015 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku



zacaté trestné stihanie a nasledne uznesenim zo dria 05.08.2015 bolo podfa § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po vykonani skrateného vySetrovania policajt Obvodného oddelenia XXXXX —
XXXXX dna 18.01.2016 predlozil na tunajSiu prokuraturu policajny spis spolu
s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Preskumanim predlozeného vySetrovacieho spisu som zistila, Zze navrh
policajta je dévodny.

V priebehu pripravného konania bola dna 08.07.2015, 09.11.2015 a dna
13.01.2016 vypocuta svedkyna - poSkodena XXXXX, ktora vo svojej vypovedi
uviedla, Zze sa stara o svojho vnuka XXXXX ktory jej bol od mesiaca januar 2014
zvereny do opatery rozhodnutim Okresného sudu XXXXX. Matka dietata, XXXXX
bola zaviazana prispievat na vyzivu svojho syna XXXXX sumu 50 Eur mesacne,
priCom tuto povinnost si riadne neplnila, preto na matku vnuka podala trestné
oznamenie dna 09.05.2015. Nasledne matka vnuka jej zaslala sumu 200 Eur, 50 Eur,
presli dalSie mesiaci aopat neuhradila vyZzivné na syna. Cim narastol dih na
vyzivnom na sumu 650 Eur, ( k datumu 08.07.2015). V dopliujucej vypovedi dna
13.01.2016 a 21.01.2016 posSkodena uviedla, Zze doposial bolo uhradené vyzivné
v plnej vySke, o Com poskodena predlozila doklady, vypis z u¢tu zo dna 07.09.2015
na sumu 550 Eur, dia 21.05.2015 suma 200 Eur, dfia 09.07.2015 suma 200 Eur,
dria 29.10.2015 suma 100 Eur, diia 19.11.2015 suma 50 Eur, dia 29.12.2015 suma
50 Eur a dna 20.01.2016 suma 50 Eur ako vyzivné za mesiac februar 2016. Vo i
menovanej neeviduje Ziaden dlh na vyZivhom.

V pripravhom konani obv. XXXXX uviedla, Ze je si vedoma, Ze na vyZivu syna
od mesiaca oktober 2014 do vysluchu dna 07.09.2015, riadne neprispievala, nakolko
jej to finan&na situacia nedovolila, pracovala brigadne, tieZ bola evidovana na Urade
prace, socialnych veci arodiny XXXXX, dévodom bola aj zla komunikacia zo
svokrou, ktora jej nedvihala telefon, neodpovedala na sms spravy, nechcela sa s nou
dohodnut na uhradeni dlznej sumy, nevedela na Com je a tieZ jej odmietala stretavat
sa so synom. Avsak pri vysluchu predlozila doklady o uhrade vyzivného. Z jej strany
to nebolo umyselné, bude sa snazit, aby sa to do buducna neopakovalo, celu vec
[utuje.

Sucastou spisu je aj rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. k. 36 P 137/2013
zo dna 10.12.2013 ¢.l. 31-34, rodny list C.l. 35, vypisy z uctu slovenskej sporitefne C.I.
36-41, zaznam o uhrade vyzivného za mesiace februar 2016 ¢.l. 54 vySetrovacieho
spisu.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, €¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost



dodatoéne splinil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem za preukazane, ze obv.
XXXXX splatenim celého dlhu na vyzZivnom, starej mame XXXXX si dodatoCne
splnila svoju vyZivovaciu povinnost vocCi synovi a kedze jej konanie nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky, trestnost’ Cinu zanikla. Preto bolo potrebné trestné stihanie
podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit.

XXXXX

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch dni od
jeho doruCenia uznesenia na Krajsku prokuraturu v PreSove prostrednictvom
tunajSej prokuratury. Staznost’' ma odkladny ucinok.

JUDr. Eva KendereSova
prokuratorka



