OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 315/22/7707-12 Presov 20.10.2022
EEC: 2-58-760-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Statny podnik
v zastupeni:
XXXXX, Statutarny zastupca
XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

- dna 13. septembra 2022 vyhlasil slobodne, vazne a urcito, Ze spachal skutok, za
ktory je trestne stihany,

- dna 07.03.2022 preukazatelne nahradil Skodu, ktord bola ¢inom spésobena
v plnom rozsahu, a to v sume 1,32 Eur, postovym poukazom na ucet poskodeného,

- diia 16. septembra 2022 zlozil na ucet Okresnej prokuratiry XXXXX, €islo Uctu: SK
22 8180 0000 0070 3273 v Statnej Pokladnici, VS: 231522, penaznu sumu 60,- EUR



uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
¢inu,

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Jarovnice pod spisovou znackou
ORP-568/JA-PO-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 23.02.2022 v CcCase okolo 14.40 hod. z lesného porastu ¢ 653 01
nachadzajuceho sa na lesnom pozemku v katastralnom uzemi obce Jarovnice -
Mocidlany, okr. Sabinov, na parcele €. 602/1 podla registra E KN vedenej ako lesny
pozemok, zapisanej v liste vlastnictva €. 1627, ukradol drevnu hmotu dreviny topol
osikovy / Hat. Populus tremula / v celkovom objeme 0,08 m3 a to tak, ze v
predmetnom lesnom poraste naSiel na zemi leZiace drevo, ktoré si pomocou rucnej
oblukovej pily narezal na menSie Casti, previazal Castou Satstva a ukradnuté drevo
niesol na pleci v smere do romskej osady v obci Jarovnice, okr. Sabinov s umyslom
vziat' ukradnutu drevnu hmotu domov ako palivové drevo bez potrebného povolenia
na zber a vyrub drevnej hmoty, ¢im takto pre uZivatefa lesného porastu XXXXX
organizaéna zlozka OZ Sari§, Lesna sprava Sabinov, Hviezdoslavova 3, Sabinov,
spbsobil kradezou drevnej hmoty Skodu vo vyske 1,32 Eur.

Odovodnenie:

Dna 06.06.2022 bolo uznesenim policajta — povereného prislusnika
Obvodného oddelenia PZ Jarovnice pod CVS: ORP-568/JA-P0O-2022 zadaté trestné
stihanie postupom podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku a su¢asne podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precCin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny pocas vySetrovania v pripravhom konani sa k spachaniu trestného
Cinu priznal a vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany. Bol pouCeny v zmysle
§ 220 ods. 1 Trestného poriadku o podmienkach zmieru a s tymto postupom aj
vyslovne suhlasil.



a)

Rovnako na mediacnom konani vedenom na Okresnom sude v PreSove pod
sp. zn. 2M/19/2022 obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok naplfiujuci znaky precinu
kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona. Svoje vyhlasenie urobil
slobodne a celkom vazne.

Obvineny prejavil [itost nad svojim protipravnym konanim, o om svedci
nepochybne aj fakt, Ze poskodenej spolo¢nosti realne uhradil po¢as objasfovania
kradeze dreva Skodu v plnej vyske 1,32 Eur dna 07.03.2022 na bankovy ucet
poskodeného. Nahradenie Skody potvrdil na mediachom konani osobne zastupca
poskodenej strany XXXXX dna 16.09.2022.

Obvineny XXXXX dna 16.09.2022. zlozil na ucet Okresnej prokuratury
v PreSove €. 7000063273/8180 sumu 60,- Eur na verejnoprospesné ucely.

Obvineny nebol doteraz sudne trestany, ani priestupkovo rieSeny. Z miesta
bydliska sa mu ni€¢ negativne nevycita.

Za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona zakonodarca
hrozi trestom odnatia slobody az na dva roky.

PoSkodena strana s uvedenym postupom vintenciach § 220 ods. 1
Trestného poriadku vyslovne suhlasila a vyhlasila, Ze povazuje svoje naroky na
nahradu Skody v predmetnej veci v plnej vySke za uspokojené.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastaveni trestného stihania, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na ucet sudu av pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu,
uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna suma
nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a vzhladom na
povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym Cinom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvineného ana jeho osobné a majetkové pomery
povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 220 ods. 2 Trestného poriadku schvalit zmier podfa odseku 1
nemozno, ak

trestnym Cinom bola spdésobena smrt’ osoby,

b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo
c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani€nému verejnému

Cinitelovi pre trestny €in spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a v ramci
ich zodpovednosti.



Vzhladom na takto uvedené skutkové a pravne skutoCnosti mozno nepochybne
uzavriet, Ze v danej veci su splnené vSetky formalne aj materialne podmienky tak,
ako to vyZaduje ustanovenie upravené v § 220 ods. 1 a nasl. Trestného poriadku
o podmienkach zmieru, a preto som rozhodol o zastaveni trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku).

JUDr. Marek Urda
prokurator



