OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 308/23/7707-15 Presov 14.11.2023
EEC: 2-58-881-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
2. XXXXX i
[CO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
3. XXXXX i
[CO: XXXXX
sidlo: XXXXX

v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX



Obsahom zmieru je:

- obvineny dna 07. novembra 2023 na mediathom konani pred probacnou
a mediacnou uradnickou vyhlasil slobodne, vazne a urcito, Ze spachal skutok, za
ktory je trestne stihany,

- obvineny urobil opatrenie na nahradu skody poSkodenym tym, Ze poistnu udalost
nahlasil prislusnej poistovni prostrednictvom povinného zmluvného poistenia,

- obvineny dna 07. novembra 2023 zlozil na u€et Okresnej prokuratury Presov, Cislo
uctu: SK22 8180 0000 0070 0006 3273 v Statnej pokladnici, variabilny symbol
330823 periaznu sumu 200 €, uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti podla
osobitného zdkona a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v PreSove pod spisovou
znackou ORP-88/1-DI-P0O-2023

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 04.05.2023 v Case okolo 10:50 hod viedol ako vodi¢ nakladné motorové vozidlo
znacky Mercedes Benz Atego, ECV: SB257BT po ceste lll. triedy &. 3177 v meste
Sabinov po ulici Janka Boroda¢a smerom do centra mesta, s umyslom prejst pod
Zelezniny most, kde po tom ako sa dostal s kabinou vozidla pod most, narazil
ramenom hydraulickej ruky, ktord mal namontovanu na vozidle, do protinarazovej
zabrany, ktoru odtrhol, t4 nasledne narazila do tratového 16Zka v désledku ¢oho
doslo k poruseniu konstrukcie mostného objektu a trate vySkovo a smerovo, pricom
pri udalosti v cestnej premavke doslo k zraneniu vodi€a vozidla a k predbeznej Skode
na moste, kolajniciach a stym spojenej vyluky na trati, v trvani od 11.20 hod do 15.15
hod vycislenej spoloénostami Zeleznice Slovenskej republiky, Zelezniénej
spolo¢nosti Slovensko - narodny prepravca dokopy vo vySke 2.412,67 Eur, a na
vozidle vo vySke priblizne 5.000 Eur, ¢im tak obvineny svojim konanim porusil
ustanovenie § 3 ods. 2, pism. b), § 137 ods. 2, pism. c) zak. &. 8/2009 o cestnej
premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov

Odoévodnenie:

Trestné stihanie vo veci bolo zaCaté drfia 04.05.2023, vydanim uznesenia
podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku, a to poverenym prislusnikom PZ Okresného
riaditelstva PZ v PreSove, Okresného dopravného inSpektoratu, Oddelenia vykonu



sluzby pod CVS:ORP-88/1-DI-PO-2023. Nasledne na to dfiia 03.08.2023 bolo
postupom podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia
podfa § 288 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skoncCeni vySetrovania bol tunajSej prokurature doruCeny navrh na
schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania podla § 220 Trestného poriadku.
Po preskumani obsahu spisu som sa s navrhom povereného prislusnika PZ v plnom
rozsahu stotoznila, priCom som skonstatovala naplnenie vSetkych zakonnych
podmienok pre moznost ukoncCenia pripravného konania postupom podla § 220
Trestného poriadku.

Podla § 288 Trestného zakona kto z nedbanlivosti ohrozi prevadzku
vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 s vynimkou zvislej dopravnej znacky
zakazovej alebo prikazovej, potresta sa odriatim slobody az na Sest mesiacov.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a)vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b)nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c)zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury periaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného ¢inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkoveé
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

V prvom rade je potrebné uviest, ze obvineny XXXXX sa v priebehu
pripravného konania vramci zapisnice o vysluchu obvineného, ako ivramci
mediacného konania ku skutku v plnom rozsahu priznal a tento uprimne olutoval.
V ramci vysluchu v procesnom postaveni obvineného tento skutok opisal tak, Zze dna
04.05.2023 v Case okolo 10:50 hod viedol vozidlo znacky Mercedes Benz Atego,
ktorého maijitefom je jeho brat XXXXX. Na tomto vozidle mal namontované
hydraulické rameno, ktoré nebolo uplne sklopené. Ako Siel po LevocCskej ulici
v smere do Sabinova evidoval dopravnu znacku, ktora znacila, Ze podchod pod
Zelezniénym priecestim je znizeny. Uplne pozabudol na to, Ze hydraulické zariadenie
nemal sklopené a bez brzdenia prechadzal popod priecestie, kde ho naraz uplne
zastavil. Spdésobenej nehody si je plne vedomy, Skodu nahlasil poistovni hned po
skutku. Jeho priznanie je v sulade s listinnymi dbékazmi, zaZurnalizovanymi vo
vySetrovacom spise (zaznamom o dopravnej nehode, zapisnicou o obhliadke miesta
dopravnej nehody, fotodokumentaciou, nacrtkom, planikom) a nepriamo
i vypovedami svedkov-poskodenych XXXXX, XXXXX a XXXXX, ktori o skutku
vypovedali sprostredkovane a to najma vo vztahu k spdsobenej Skode.



Nakolko som sa po skoncCeni skrateného vysSetrovania s kone€nym navrhom
povereného prisluSnika PZ na ukoncCenie pripravného konania schvalim zmieru
a naslednym zastavenim trestného stihania stotoznila, dfia 04.10.2023 som ulozila
pokyn proba¢nému a mediaénému uradnikovi Okresného sudu PreSov na vykonanie
mediacie. Vysledok medianého konania bol tunajSej prokurature doruCeny dra
09.11.2023.

Zo zaverecnej spravy z mediatného konania uskuto¢nenom na Okresnom
sude PreSov pod sp. zn. 1M/20/2023, ktora bola spolu s vySetrovacim spisom, ako aj
k nej prilozenymi prilohami doruena tunajSej prokurature dna 09.11.2023 vyplyva,
Ze na Okresnom sude PreSov sa dfia 07.11.2023 konalo media¢né konanie, ktorého
sa zu&astnil obvineny XXXXX, za poskodenl Zelezniénu spoloénost Slovensko, a.s.
(dalej len ZSSK, a.s.“) XXXXX a za poskodené Zeleznice Slovenskej republiky (dalej
len ,ZSR*) XXXXX - Hopejova. Poskodeny XXXXX, ktory je brat obvineného, sa na
media¢né konanie nedostavil a ani sa ziadnym spdsobom neospravedinil. Obvineny
ho priamo pred probacnou uradni¢kou telefonicky kontaktoval, pricom mu posSkodeny
XXXXX uviedol, Zze od obvineného neziada nahradu Skody. Uvedenu skutoCnost
poskodeny XXXXX deklaroval uz aj vramci svojho vysluchu zo dria 27.09.2023
v procesnom postaveni svedka-poskodeného kedy uviedol, Ze vozidlo s ktorym bola
spésobena nehoda je jeho, poZiCal ho svojmu bratovi, vznikla na fiom
neSpecifikovana Skoda a tuto si od brata uplatfiovat nebude. Vozidlo si opravil na
vlastné naklady.

PoCas mediacného konania bol obvineny XXXXX, ako aj poskodeni XXXXX
za poskodenlu ZSSK, a.s. a XXXXX - Hopejova za poskodenu ZSR poudeni o
podstate mediacie a zmieru podla § 220 Trestného poriadku. VSetci menovani dali
suhlas k vykonaniu mediacie a vyjadrili suhlas s tymto postupom. Poskodeny XXXXX
bol otomto postupe pouceny vramci svojho vysluchu dna 27.09.2023, pricom
s tymto postupom suhlasil. Menovany sa k probacnej uradniCke dostavil dodato¢ne
eSte v ten den, kedy pred probacnou uradniCkou podpisal Dohodu o zmieri, o Com
svedCi jeho podpis na uvedenej listine. VSetky opravnené osoby boli teda riadne
poucené a zhodne vyjadrili suhlas s ukonCenim trestného stihania sp6sobom podla
§ 220 Trestného poriadku.

Obvineny na mediaénom konani uviedol, Ze spachal skutok, pre ktory je
trestne stihany a svoje konanie lutuje. Nebolo jeho umyslom niekomu ublizit, i
spbsobit Skodu. Obvineny vSak nasledne urobil opatrenie na nahradu Skody z titulu
povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla zn. Mercedes Benz Atego, ECV: SB-257BT, nakolko bola riadne
a v€as nahlasena poistna udalost v Allianz poistovni, a.s., Cislo zakonného poistenia
8019302955, poistna udalost' €. 2380109774.

K uplathenym narokom na nahradu Skody probac¢na a media¢na uradnicka
konstatovala, Ze poskodena ZSSK, a.s., si vo&i obvinenému uplatnila nahradu $kody,
ktora mu bola trestnym ¢inom spésobena, a to za obmedzenu premavku na drahe a
nahradné sluzby vykonané inym dodavatelom. K nahrade Skody Ziadaju sumu vo
vySke 1.547 €. Poskodena ZSR si vo&i obvinenému uplatnila nahradu $kody, ktora
mu bola trestnym Cinom spdsobena, a to za poskodeny mostny objekt a
protinarazovu zabranu a nasledne vykonanu smerovu upravu kolajnicovych pasov. K
nahrade Skody Ziadaju sumu vo vySke 865,67 €. Nahradu Skody si obaja menovani
poskodeni uplatnia prostrednictvom povinného zmluvného poistenia motorového
vozidla, ktorym bola dopravna nehoda spésobena a to v Allianz poistovni, a.s.



Nasledne na to bola probac¢nou a mediacnou uradniCkou spisana Dohoda
o zmieri zo dna 07.11.2023, ktora bola postupne vSetkymi uCastnikmi podpisana.
SucCastou Dohody je aj potvrdenie o zaplateni pefiaznej sumy vo vySke 200 €,
urCenej ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného
zakona. Uvedena penazna suma bola vyhodnotena ako primerana zavaZznosti
spachaného trestného Cinu. Po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a
zastaveni trestného stihania bude finan¢na CcCiastku vo vySke 200 € =zaslana
Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona.

Obvineny XXXXX podla odpisu registra trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky nebol doposial sudne trestany. Z vypisu z Ustrednej evidencii
priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky vyplyva, Ze obvineny sa
doposial nedopustil ani Ziadneho priestupku. Jeho Zivot mozno z pohladu trestného
prava preto hodnotit' ako riadny a jeho osobu za bezuhonnu.

Mam za to, Ze vyhlasenie obvineného, Ze spachal skutok za ktory je trestne
stihany bolo vyslovené slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito. Obvineny ako i vetci
poskodeni boli pouceni vzmysle prislusnych zakonnych ustanoveni Trestného
poriadku, priCom so schvalenim zmieru v zmysle § 220 a nasl. Trestného poriadku
vyslovili suhlas. Obvineny urobil opatrenie na nahradu Skody tym, Ze predmetnu
nehodu bezodkladne nahlasil poistovni, ktora bude Skodu posSkodenym sanovat
z titulu povinného zmluvného poistenia. V neposlednom rade obvineny zloZil na ucet
prokuratury penaznu sumu vo vyske 200 € urCenu ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona, pricom mam za to, Ze tato
pefazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu
a s prihliadnutim na okolnosti daného pripadu ju povazujem za dostatocnu. Uvedeny
spdsobom rozhodnutia je odévodneny vzhladom k povahe a zavaznosti spachaného
precinu, miere akou bol tymto pre€inom dotknuty verejny zaujem, osobu obvineného
ako i jeho osobné a majetkové pomery.

Vzhfadom na vSetky okolnosti daného pripadu som usudila, Ze dany spdsob
skoncCenia predmetnej trestnej veci je plne odévodneny, zakonny a spravodlivy.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Denisa Komarova
prokuratorka



