OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 1 Pv 424/23/7707-8 Presov 15.11.2023
EEC: 2-58-888-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: NeSpecifikovana pravna forma
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 1.927,36 €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia; XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odbor Zeleznicnej policie KRPZ v PreSove pod spisovou
znaCkou KRP-45/2-PO-P0O-2023

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 02.06.2023 v Case o 12.03 hod. v katastri obce Haniska pri budove hlasnice
Torysa, ktora je objektom XXXXX republiky a nachadza sa v blizkosti chraneného
Zeleznicného priecestia SP 1608, bez predchadzajuceho suhlasu prevadzkovatela
drahy vykonaval zakazanu a nepovolenu Cinnost, kde pocCas realizacie vykopovych
prac pracovnym strojom buldozérom LIEBHERR R712, vyrobné Cislo 349 - 0423 v
tomto useku poskodil dialkovy kombinovany kabel DKK38b, nasledkom ¢oho doslo k
obsadeniu tratového useku PreSov - Drienovska Nova Ves a k poruche tratového
zabezpecovacieho zariadenia, ¢im narusil funkciu oznamovacieho
zabezpecCovacieho alebo telekomunikacného zariadenia drahy, nasledkom coho
doSlo k ohrozeniu bezpecnosti a plynulosti zelezni€nej dopravy a to tym, Ze kabel
z hfadiska zabezpeCovacej techniky sluzi na bezpeCnu jazdu viakov v
medzistanicnom useku zst. PreSov - Zst. Drienovska Nova Ves zhasnutim bielej
indikacnej zZiarovky (,volnost trate") a tym aj k poruche priecesti PZS 3Z vzkm
13,223 avzkm 13,595 a k materialovej Skode, ktora vznikla poSkodenej organizacii
XXXXX, Oblastné riaditelstvo XXXXX na ulici Kollarova 10, XXXXX vo vyske
1.927,21 €.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Krajského riaditelstva PZ v PreSove, odbor Zelezni¢nej
policie, oddelenie Zelezni¢nej policie PZ PreSov (dalej len ,povereny prislusnik PZ*)
pod uznesenim KRP-Z/PO-P0O-2023, zodha 18.09.2023 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie azarovenn podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre prec€in poskodzovanie a
ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 288 Trestného
zakona natom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Po skonéeni vySetrovania bol tunajSej prokurature doruceny navrh na
podmienecné zastavenie trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku. Po
preskumani obsahu spisu som skonsStatovala naplnenie vSetkych zakonnych
podmienok pre moznost ukoncCenia pripravného konania postupom podla § 220
Trestného poriadku, pricom uvedeny spdésobom ukonCenia predmetného
pripravného konania povazujem za nanajvyS vhodny a odbévodneny skutkovymi
okolnostami daného pripadu.

Podla § 288 Trestného zakona kto z nedbanlivosti ohrozi prevadzku
vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 s vynimkou zvislej dopravnej znacky
zakazovej alebo prikazovej, potresta sa odriatim slobody az na Sest mesiacov.



Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a)vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b)nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c)zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury periaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla osobitného
zakona, a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného ¢inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkoveé
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Po vyhodnoteni skutkového a pravneho stavu veci po skonceni vySetrovania,
som zhodnotila, Ze uzavretie zmieru a nasledne zastavenie trestného stihania je
dbévodné, preto som dnia 16.10.2023 ulozila pokyn probacnej a mediaCnej uradnicke
Okresného sudu PreSov na vykonanie mediacie. Vysledok mediacného konania bol
tunajSej prokurature doruceny dria 14.11.2023.

Zo zaverecnej spravy z mediatného konania uskutocnenom na Okresnom
sude PreSov pod sp. zn. 1M/21/2023, ktora bola spolu s vySetrovacim spisom, ako aj
k nej prilozenymi prilohami doru€ena tunajSej prokurature dfia 14.11.2023 vyplyva,
Ze na Okresnom sude PreSov sa dfia 10.11.2023 konalo media¢né konanie, ktorého
sa zucCastnil obvineny XXXXX. Splnomocneny zastupca poSkodenej spoloCnosti
XXXXX, XXXXX (dalej len ,ZSR*) XXXXX sa na mediaciu nedostavil, priom uviedol,
Ze mu nebol doruceny termin konania, z tohto dévodu ospravedIfiuje svoju neucast.
Po pouceni o mimosudnom spésobe rieSenia sporu, prejavil zaujem o mediaciu. Bol
pouCeny o procese mediacie, ako aj o pravnych nasledkoch precinu, pre ktory je
obvineny trestne stihany. Zastupca poskodenej spoloCnosti uviedol, ze suhlasi s
uzavretim zmieru s obvinenym a zarovefn oznamil, ze sa na Okresny sud PreSov
dostavi dria 13.11.2023. Sucastou listin, ktoré tunajSej prokurature zaslala probacna
uradnicka je aj pisomny suhlas poSkodeného so schvalenim zmieru a zastavenim
trestného stihania, ktora je splnomocnenym zastupcom poskodenej riadne
podpisana.

Obvineny XXXXX prejavil zaujem o mediaciu. Bol poudeny o procese
mediacie, ako aj o pravnych nasledkoch precinu, pre ktory je trestne stihany.
Obvineny mal snahu dorie$it pripad v ramci mediacie. Obvineny na mediatnom
konani uviedol, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany a svoje konanie futuje.
Nebolo jeho umyslom niekomu spdsobit Skodu. Obvineny uviedol, Ze po spachani
skutku ihned kontaktoval poSkodenu spolo¢nost’ a Ziadal vycislit Skodu a oznamit
udaje, kde ma spdsobena Skodu uhradit. Hned ako mu boli oznamené ziadané
informacie, Skodu obvineny uhradil v plnej vySke tak, ako bola poSkodenym
vyCislena na C.I. 26 vo vySetrovacom spise. Doklad o nahrade Skody je sucastou
vySetrovacieho spisu na &. |. 28. Skoda bola uhradena dfia 19.9.2023.

Splnomocnenec poskodenej ZSR XXXXX vo vysluchu v procesnom postaveni
svedka-poskodeného dria 26.09.2023 uviedol, Ze Skoda spésobena predmetnym



skutkom im bola v plnom rozsahu nahradena a preto s postupom podfa § 220
Trestného poriadku suhlasia.

Obvineny a poskodeny boli pou€eni (v priebehu pripravného konania ako
i vramci mediacného konania) podla § 220 trestného poriadku o podstate konnia o
zmieri ako i podla § 216 Trestného poriadku o podmienec¢nom zastaveni trestného
stihania. Ugastnici uviedli, Ze suhlasia s uzavretim zmieru v danej veci. Na to bola
spisana Dohoda o zmieri, ktora bola postupne vSetkymi u€astnikmi podpisana.
Sucastou Dohody je aj potvrdenie o zaplateni pefiaznej sumy, uréenej ministerstvu
na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa osobitného zakona vo vyske 100
€, priCom uvedena penazna suma bola vyhodnotena ako primerana zavaznosti
spachaného trestného cCinu. Po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a
zastaveni trestného stihania bude finanéna CcCiastku vo vySke 100 € =zaslana
Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona.

Obvineny XXXXX podla odpisu registra trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky nebol doposial’ sudne trestany. Vo Vypise z Ustrednej evidencii
priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ma obvineny evidované 4
zaznamy, z toho vo vSetkych pripadoch iSlo o priestupky na useku cestnej dopravy
nizkej zavaznosti. Jeho zZivot mozno z pohladu trestného prava vSak hodnotit ako
riadny a jeho osobu za bezuhonnu.

Mam za to, Ze vyhlasenie obvineného, Ze spachal skutok za ktory je trestne
stihany bolo vyslovené slobodne, vazne, zrozumitelne a ur€ito. Horna hranica
trestnej sadzby preCinu poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne
prospeSného zariadenia podfa § 288 Trestného zakona neprevySuje 5 rokov.
Obvineny ako i poSkodeny boli pou€eni v zmysle prisluSnych zakonnych ustanoveni
Trestného poriadku, pricom so schvalenim zmieru v zmysle § 220 a nasl. Trestného
poriadku vyslovili suhlas. Obvineny urobil nahradil sp6sobenu Skodu poskodenému
v plnom rozsahu. V neposlednom rade obvineny zlozil na uc€et prokuratury pefiaznu
sumu vo vySke 100 € urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
Cinov podla osobitného zakona, priCom mam za to, ze tato penazna suma nie je
zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného cinu a s prihliadnutim na
okolnosti daného pripadu ju povazujem za dostatoCnu. Uvedeny spésobom
rozhodnutia je oddévodneny vzhladom k povahe a zavaznosti spachaného precinu,
miere akou bol tymto preCinom dotknuty verejny zaujem, osobu obvineného ako
i jeho osobné a majetkové pomery.

Vzhladom na vysSSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Denisa Komarova
prokuratorka



