OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 3 Pv 279/21/7707-12 PreSov 27.09.2021
EEC: 2-58-895-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2 XXXXX

2. XXXXX

sidlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:

- obvineny dna 10. septembra 2021 vyhlasil slobodne, vazne a urcito, ze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany,

- obvineny preukazatelne vykonal opatrenie na nahradu Skody poskodenym
prostrednictvom povinného zmluvného poistenia,

- obvineny dia 10. septembra 2021 zloZil na ucet Okresnej prokuratiry XXXXX, €islo
Uctu: XXXXX v Statnej Pokladnici, VS: 327921 penaznu sumu 300,-Eur, urcenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cCinov podfa osobitného zakona



a tato suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v PreSove pod spisovou
znaCkou ORP-107/DI-PO-2021

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 28.05.2021 v Case priblizne o 06:40 hod. v meste XXXXX, na ceste 1/18 (691,62
km) - ul. Vranovska, ako vodi¢ motorového vozidla po€as toho, ako viedol motorové
vozidlo zn. Ford Transit Connect, ev. €. XXXXX s nakladnym privesom ev. €. XXXXX,
v smere jazdy od obce KapuSany do mesta XXXXX, po ceste v pravom jazdnom
pruhu, kde su dva jazdné pruhy v jednom smere jazdy, nezastavil pred priechodom
pre chodcov tak, ako zastavil vodi¢ iného vozidla jazdiaceho v rovnakom smere
jazdy v favom jazdnom pruhu, a z toho dévodu nedal prednost chodcovi, ktory
vstupil na vozovku a prechadzal cez priechod pre chodcov z lavej strany cesty na
pravu stranu cesty z pohladu vodi€a XXXXX, nasledkom ¢oho doSlo k zrazke
uvedeného vozidla s chodkynou XXXXX, bytom XXXXX, Vazecka €. 2, pri ktorej
menovana utrpela poranenia, a to pomliazdenie favej Celovo-temeno-spankovej
oblasti, krvacanie pod tvrdu plenu mozgovu v favej Celovo-temennej oblasti, otras
mozgu, trzne-zmliazdenu ranu temeno-zahlavnej oblasti, zlomeninu vonkajSieho
hrbofa pravej holennej kosti s posunom ulomkov, pretrhnutie vnutorného
postranného vazu a kibového puzdra pravého kolena, pomliazdenie pravého kolena,
mnohopocetné odreniny oboch laktov, oboch predlakti a oboch ruk, odreninu pravej
driekovej oblasti, mnohopocCetné odreniny pravej strany zadku a pravého bedra,
odreninu pravého kolena a praveho predkolenia, ktoré vznikli v pri€innej suvislosti s
predmetnou dopravnou nehodou a ktoré si vyziadali lieCenie spojené s doCasnou
praceneschopnostou v trvani od 4 do 5 mesiacov, ¢im obvineny ako vodi¢ porusil
ustanovenia § 4 ods. 1 pism. f), ods. 4 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu Okresného
riaditelstva PZ v PreSove uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 28.05.2021 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie, a nasledne vysSetrovatel Odboru
kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v PreSove uznesenim sp. zn. XXXXX
zo dna 23.06.2021 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako precin ubliZenia na zdravi ubliZzenia na



zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. h) Trestného zakona, ktory spachal tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 157 ods. 1 Trestného zakona, kto inému z nedbanlivosti spdsobi
tazku ujmu na zdravi, potresta sa odnatim slobody na Sest mesiacov az dva roky.

Podla § 157 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, odriatim slobody na jeden rok
az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim
spdsobom konania.

V priebehu pripravného konania sa obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo
dna 23.07.2021 priznal v celom rozsahu ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu
a svoje konanie ofutoval.

Zaroven boli v priebehu pripravného konania vypocuti vSetci vySSie uvedeni
poskodeni, ktori vyjadrili suhlas s postupom podla § 220 Trestného poriadku.

SkutoCnost, Ze obvineny sa dopustil skutku, ktory sa mu kladie za vinu je v
spisovom materiali preukazana okrem priznania samotného obvineného aj
vypovedami vySSie uvedenych svedkov poskodenych, ako aj zabezpelenymi
listinnymi dbékazmi, vratane znaleckého posudku €. 036/2021 XXXXX, znalca
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie chirurgia na poSkodenu XXXXX.

Po skonCeni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ predlozil na tunajSiu
okresnu prokuraturu dna 17.08.2021 vySetrovaci spis s navrhom na podmienecné
zastavenie trestného stihania podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku. Preskimanim
kompletného vySetrovacieho spisu som zistila, Ze u obvineného su splnené vsetky
zakonom stanovené podmienky na uplatnenie postupu podla § 220 a nasl.
Trestného poriadku, preto som dna 19.08.2021 dala pokyn mediaCnému



a proba¢nému uradnikovi Okresného sudu XXXXX na vykonanie mediacie.

Zo zavereCnej spravy z mediacie vykonanej na Okresnom sude XXXXX pod
sp. zn. XXXXX, ktora bola spolu s vySetrovacim spisom, ako aj k nej prilozenymi
prilohami doruCena tunajSej prokurature dna 14.09.2021 vyplyva, Zze mediacné
konanie na Okresnom sude XXXXX sa uskutoCnilo dia 10.09.2021, pocas ktorého
obvineny, ako aj poskodeni po pouceni o podstate mediacie dali suhlas k vykonaniu
mediacie a vyjadrili suhlas s postupom podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny slobodne, vazne a urCito vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je
trestne stihany, svoje konanie ofutoval a dna 10.09.2021 uzatvoril s poSkodenymi
dohodu o zmieri. Obsahom zmieru bola nahrada Skody pre poskodenych tym
spésobom, Ze obvineny urobil opatrenie na nahradu Skody z titulu povinného
zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového
vozidla zn. Ford Transit Connect, XXXXX, ktoré bolo uzatvorené v CSOB poistoviia,
a.s., Cislo zakonného poistenia XXXXX, nakolko riadne a v€as nahlasil poistnu
udalost' v tejto poistovni.

Vo vztahu k vSetkym uplatnenym narokom poskodenych teda obvineny
vykonal opatrenie na ich nahradenie zpovinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

PoSkodena XXXXX, si vo€i obvinenému cestou povinného zmluvného
poistenia vysSSie uvedeného motorového vozidla uplatnila nahradu Skody, ktora jej
bola trestnym ¢inom spésobena, a to v zmysle znaleckého posudku o bolesthom a
o stazeni spoloCenského uplatnenia XXXXX, €. 036/21, kde bodové ohodnotenie
zranenia bolo vo vySke 415 bodov, pricom cena jedného bodu vo vySke 22,66 € je
uréena podla § 5 ods. 4 zakona €. 437/2004 Z. z. o nahrade za bolest a nahrade za
stazenie spoloCenského uplatnenia a ozmene a doplneni zakona NR SR ¢.
273/1994 Z. z. o zdravotnom poisteni. VySka odSkodnenia za bolest pri uraze teda

predstavuje celkovo sumu 9.403,90 Eur.

PoSkodena VSZP, a.s., si voCi obvinenému taktiez cestou povinného
zmluvného poistenia vySSie uvedeného motorového vozidla uplatnila, resp. eSte
uplatni nahradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost XXXXX vo vySke
123,48 Eur. Tato suma nie je konecna, nakolko lie€ba doposial ukoncena nebola.

Obvineny zaroven zloZil sumu 300,- Eur uréenu pre Ministerstvo spravodlivosti
SR na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona. Prilohou
dohody o zmieri je potvrdenie o uhradeni predmetnej sumy na ucCet Okresnej
prokuratury XXXXX. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného precinu.

Po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni trestného
stihania bude finan&na Ciastku vo vyske 300,- Eur zaslana Ministerstvu spravodlivosti
SR na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Obvineny a poskodeni s uzatvorenim zmieru suhlasili, pricom dna 10.09.2021
kazdy samostatne po pouceni o nasledkoch uzatvorenia zmieru, podpisali suhlas
s takymto postupom a nasledne samotnu dohodu o zmieri.

Preskumanim odpisu z registra trestov bolo zistené, Ze obvineny doposial



nebol sudne trestany ani priestupkovo postihnuty. V eviden¢nej karte nema doposial
Ziaden zaznam. Zo spravy o povesti obce Babie vyplyva jeho pozitivne hodnotenie.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jej osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci. S poukazom na splnenie vSetkych podmienok taxativhe uvedenych v
ustanoveni § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku som preto rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX
som zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku)

JUDr. Jana Lissyova
prokuratorka



