OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 770/14/7707 Presov 01.03.2016
EEC: 2-58-96-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 01.06.2014 doposial v XXXXX, okres XXXXX a inde, ako prirodzeny
otec mal. XXXXX, nar. XXXXX amal. XXXXX, nar. XXXXX umyselne neplnil
vyZivovaciu povinnost na svoje dceéry a to aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného
sudu PreSov & k. 24P 301/2013-78 zo dna 28.05.2014, pravoplatnym dna
08.07.2014, bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. XXXXX a mal. XXXXX sumou
100,-Eur mesacne na kazdu z nich, po¢nuc diom 01.08.2013 vzdy do 15-tého dna
v mesiaci vopred k rukam matky a nasledne rozsudkom Okresného sudu PreSov €.k.
15P/325/2013 zo dna 27.10.2014, pravoplatnym dna 07.02.2015, bol zaviazany
prispievat na vyzivu mal. XXXXX a mal. XXXXX 150,-Eur mesaéne na kazdu z nich,
pocnuc od pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva, vzdy do 15. dnia toho
ktorého mesiaca vopred k rukam matky, ¢im za uvedené obdobie mu vznikol dlh na
vyzivnom vo vySke najmenej 5.500,-€,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim policajta Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX CVS:
ORP-1646/DR-P0O-2014 zo diia 21.11.2014 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne uznesenim policajta zo dna 19.12.2014
bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Opatrenim riaditela Okresného riaditelstva Policajného zboru, odboru
poriadkovej policie PreSov zo dha 16.01.2015 bola uplatnena osobitna prislusnost
a bolo urené, Ze skratené vySetrovanie bude vykonavat Obvodné oddelenie
Policajného zboru PreSov — Juh.

Po vykonani skrateného vySetrovania policajt Obvodného oddelenia PreSov -
Juh dna 11.02.2016 predlozil na tunajSiu prokuraturu policajny spis spolu s navrhom
na zastavenie trestného stihania.

Preskumanim predlozeného policajného spisu som zistila, ze navrh policajta
je dévodny.

V priebehu pripravného konania bola dna 18.02.2015 a nasledne dna
09.02.2016 vypocuta svedkyna — poSkodena XXXXX, ktora vo svojej vypovedi
uviedla, Ze na zaklade rozsudku Okresného sudu PreSov ¢€.k. 24P 301/2013 zo dna
28.05.2014 jej boli do osobnej starostlivosti zverené maloleté dcéry XXXXX
a XXXXX. Otec dcér XXXXX bol zaviazany prispievat na vyzivu dcér 100 Eur
mesacne, na kazdu z nich a to vzdy do 15-tého dha v mesiaci vopred k rukam matky
pocnuc dinom 01.08.2013. Nakolko otec dcér si svoju vyZivovaciu povinnost uz
v minulosti plnil nepravidelne a tak okresny sud mu umoznil splacat’ dizné vyzivné vo
vySke 300 Eur na kazdu z dcér v mesacnych splatkach po 20 Eur mesacCne spolu
s beznym vyzivnym. Dalej uviedla, Ze v roku 2014 obvineny zaplatil na vyZivu dcér
v mesiaci jun a jul 2014 po 100 Eur, v mesiaci september az december 2014 po 100
Eur kazdy mesiac. Dnia 08.01.2015 postou jej zaslal dvakrat po 300 Eur.
V nasledujucich mesiacoch jej posielal striedavo sumy od 50 az do 300 Eur,
v septembri Ciastku 800 Eur, nasledne sumy 450 — 600 Eur mesacne, tymto vyplatil
dlzné vyzivné za roky 2014 a 2015. V januari 2016 jej poslal vyzivné vo vyske 300
Eur a koncom januara 300 Eur, ¢im vyplatil aj vyzivné za mesiac februar 2016.
Uviedla, ze v su€asnosti neeviduje ziaden dlh na vyzivhom.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze stale sa snazil platit vyzivné
na svojej dcéry, avSak kvoli nezhodam s manzelkou a strate zamestnania sa rozisli.
Z tohto dévodu mu vznikol dlh na vyzivhom, ktory v suCasnosti je cely uhradeny, €o
dokladoval vypismi z u€tu a Sekmi. Lutuje svoje konanie a do buducna sa bude
snazit v€as platit vyzivné. Toho Casu je zamestnany v Nemecku, cez pracovnu
agenturu, miesto zamestnania sa ¢asto meni.

Sucastou spisu je rozsudok Okresného sudu PreSov €. k. 24P 301/2013 zo
dna 28.05.2014, ktorym bol otec deti zaviazany prispievat na vyzivu mal. XXXXX
a mal. XXXXX sumou 100,-Eur mesacéne na kazdu z nich, po¢nuc driom 01.08.2013



vzdy do 15-tého diia v mesiaci vopred k rukam matky a rozsudok Okresného sudu
TrebiSov sp. zn. ¢.k. 15P 325/2013-208 zo dna 27.10.2014, pravoplatny dna
07.02.2015, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. XXXXX a mal. XXXXX
sumou 150,-Eur mesacne na kazdu z nich, po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku
o rozvode manzelstva, vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky
&.l. 11-15 a 73-84. Dalej rodné listy deti &.I. 9-10, spravy zo Socialnej poistovne,
poboCky PreSov ¢.I. 23-24, spravy o prijmovych a majetkovych pomeroch
obvineného ¢.I. 25-60, fotokdépie postovych poukazok ¢&.I. 84-88, 108-109
vySetrovacieho spisu .

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, Co aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti povaZujem za preukazané, ze
obvineny XXXXX splatenim celého dlhu na vyzivnhom matke detom XXXXX, si
dodato€ne splnil svoju vyZivovaciu povinnost vocCi dcéram, a kedze jeho konanie
nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, trestnost Cinu zanikla. Preto bolo potrebné
trestné stihanie podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch dni od
jeho doruc€enia na Krajsku prokuraturu v PreSove prostrednictvom tunajSej
prokuratury. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Eva KendereSova
prokuratorka



