OKRESNA PROKURATURA STARA LUBOVNA
Obrancov mieru 18, 064 01 Stara Lubovna

Cislo: Pv 466/19/7710-47 Stara Lubovna 11.07.2023
EEC: 2-59-1077-2023

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Stara Lubovna

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

doposial nezisteny pachatel, ktory ako vodi¢ v Case okolo 04.00 hodine dna
25.novembra 2019 viedol osobné motorové vozidlo znaCky XXXXX, ktorého
vlastnikom a drzitelom je XXXXX priCom nereagoval na zvukové a svetelné
znamenia na zastavenie vozidla davané prislusnikmi policie Polskej republiky a v
jazde pokracoval, pricom v useku cesty 68-001 M 9521 na 0,121 kilometri doSlo za
doposial nezistenych okolnosti pozdiz l'avého boku uvedeného motorového vozidla
ku kontaktu s osobnym motorovym vozidlom znacky XXXXX a su€asne ku kontaktu
zadnej Casti uvedeného motorového vozidla s osobnym motorovym vozidlom znacky
XXXXX v désledku ¢oho uvedené osobné motorové vozidlo narazilo pravou prednou
Castou do zvodidiel nachadzajucich sa v pravom pruhu, kde uvedenym konanim
doposial nestotozneny pachatel spésobil poSskodenému XXXXX na jeho osobnom
motorom vozidle XXXXX Skodu vo vyske 1500,-€ a XXXXX XXXXX na osobnom
motorovom vozidle znacky XXXXX a osobnom motorovom vozidle znacky XXXXX
Skodu vo vySke najmenej 266,€ a poSkodenim zvodidiel spolo€nosti XXXXX
doposial nezistenu Skodu.

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia policajného zboru
v XXXXX spisovej znacky ORP-XXXXX zo diia 25. novembra 2019 bolo podfa § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre preCin poSkodzovanie cudzej
veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona, pricom k stihanému trestnému Cinu
malo dgjst tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Vzhladom ku skutoCnosti, ze v predmetnej trestnej veci sa navrhovalo
odovzdanie trestného oznamenia do cudziny, bolo trestné stihanie uznesenim
povereného prislusnika Obvodného oddelenia policajného zboru v XXXXX spisovej
znacky ORP-XXXXX zo dna 17. februara 2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna
29. marca 2021 podla § 228 odsek 2 pismeno d/ Trestného poriadku prerusené.

S odvolanim sa na ustanovenia ¢lanku 21 Eurépskeho dohovoru o vzajomnej
pomoci v trestnych veciach dojednaného dna 20. aprila 1959 v Strasburgu a na
¢lanok XIV Zmluvy medzi Slovenskou republikou a Polskou republikou o doplneni
a ulahceni vykonavania Europskeho dohovoru o vzgjomnej pomoci v trestnych
veciach z 20. aprila 1959 podpisanej vo VarSave dfia 25. marca 1997 okresny
prokuratur v XXXXX dna 06. jula 2021 poziadal Krajsku prokuraturu v Nowym Saczu
o prevzatie trestného oznamenia vo veci vedenej pre skutok kvalifikovany ako precin
poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona.

Po odovzdani trestného oznamenia bol tunajSej okresnej prokurature
doru€eny rozsudok Okresného sudu XXXXX spolu s rozsudkom XXXXX z ktorych
obsahu je zrejmé, Zze uvedenymi rozsudkami bol XXXXX uznany za vinného zo
spachania trestnych &inov podfa ¢lanku 278, §1, ¢lanku 178a, §1 a ¢lanku 178b, §1
Trestného zakona a XXXXX uznany za vinného zo spachania trestnych ¢inov podfa
Clanku 278, §1 Trestného zakona na skutkovom zaklade, Ze XXXXX a XXXXX dna
25. novembra 2019 vobci XXXXX odcudzili motorové vozidlo znacky XXXXX,
XXXXX, ktorého vlastnikom a drzitelom je XXXXX, na ktorom unikali po uzemi
Polskej epubliky az na Statnu hranicu so SLovesnkou republikou, kde XXXXX pocas
prenasledovania oznaCenym policajnym vozidlom umyselne narazil do favého
predného blatnika osobného motorového vozidla znacky XXXXX ktorého vlastnikom
a drzitelom je XXXXX Za trestny &in podfa ¢lanku 278, §1 Trestného zakona bol
XXXXX ulozeny trest odiatia slobody vo vymere 6 mesiacov a penazny trest vo
vySke 100 dennych trest odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov a trest zakazu
Cinnosti viest motorové vozidla na Styri roky, ako aj dalSie tresty a XXXXX bol za
trestny Cin podla ¢lanku 278, §1 Trestného zakona ulozZeny trest odfatia slobody vo
vymere 6 mesiacov a penazny trest vo vySke 100 dennych sadzieb a dalSie tresty.

Z obsahu spravy Krajskej prokuratury v XXXXX bolo zistené, Ze po odovzdani
trestného oznamenia bolo vySetrovanie vo veci odovzdaného trestného oznamenia,
uznesenim Okresnej prokuratury v XXXXX, ktoré nadobudlo pravoplatnost 16.
augusta 2022 zastavené, nakolko podla ¢lanku 17 § 1 zakonnika o trestnom konani
sa konanie nezahajuje a zahajené sa zastavuje vtedy, ak bol v tom istom pripade
trestné konanie voCi tej istej osobe pravoplatne ukonCené alebo prebieha skor
zahajené.

Na zaklade uvedeného mozno konsStatovat, Ze vySetrovanie vo veci, ktora
bola predmetom odovzdania trestného oznamenia bolo zastavené, nakolko podozrivi



XXXXX a XXXXX boli pravoplatne odsudeni a trestné stihanie vedené voci nim na
uzemi Polskej republiky pre skutok totozny so skutkom, ktory bol predmetom
odovzdania, bolo pravoplatne ukoncené.

Po doruceni rozhodnutia Okresnej prokuratury v XXXXX o zastaveni
vySetrovania a zabezpeceni jeho uradného prekladu bolo uznesenim povereného
prislusnika Obvodného oddelenia policajného zboru v XXXXX spisovej znacky
ORP-XXXXX zo dnia 05. maja 2023 podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku
rozhodnuté o pokracovani v trestnom stihani, nakolko dbévody na prerusenie
trestného stihania pominuli.

Podla § 215 odsek 2, pismeno c¢/ Trestného poriadku prokurator méze
zastavit' trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny
bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym
organom prislusnym na konanie o tresthom €ine, priestupku alebo o inom spravnom
delikte a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Na zaklade vysSSie uvedeného mozno konsStatovat, Ze v predmetnej trestnej
veci bolo rozhodnuté cudzozemskym organom prislusSnym na konanie o trestnom
Cine a skutku, ktory bol predmetom odovzdania trestného oznamenia a toto
rozhodnutie mozno povazZovat za dostacCujuce. Ztychto dévodov bolo potrebné
rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné
stihanie podla § 215 odsek 2, pismeno c/ Trestného poriadku zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Cizmar
okresny prokurator



