OKRESNA PROKURATURA STARA LUBOVNA
Obrancov mieru 18, 064 01 Stara Lubovna

Cislo: Pv 380/16/7710-20 Stara Lubovna 24.10.2017
EEC: 2-59-163-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Stara Lubovria

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1586/36 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Spbsobena Skoda posSkodenému XXXXX vo vySke 127,- € bola obvinenymi
uhradena v plnej vyske.

Podla § 224 ods. 1 Trestného poriadku obvineny XXXXX zlozil na vSeobecne
prospesné ucely sumu vo vySke 80,- € a celu sumu urcil §tatu na pefiaznu pomoc
obetiam trestnej Cinnosti.



Podla § 224 ods. 1 Trestného poriadku obvineny XXXXX zlozil na vSeobecne
prospesné ucely sumu vo vyske 80,- € a celu sumu urcil Statu na pefiaznu pomoc
obetiam trestnej Cinnosti.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:
dria 30.10.2016 v XXXXX okolo 01.15 hod. v podniku Chameledén nachadzajucom

sa na Nam. sv. Mikulasa €. 24 v XXXXX a pred tymto podnikom fyzicky napadli
XXXXX tak, ze XXXXX po predchadzajucej slovnej potyCke pred toaletami v
uvedenom podniku pod vplyvom alkoholu chytil ho za triCko, ktoré mu poskodil a
roztrhol mu retiazku a nasledne ho trikrat pastou ruky udrel do hlavy, pricom po
presunuti sa z podniku von ho na chodniku pred uvedenym podnikom opat’ fyzicky
napadol tak, Ze ho udrel 3 krat pastou ruky do oblasti hlavy, kde v tom Case na
miesto pribehol XXXXX, ktory taktiez fyzicky napadol XXXXX tym spésobom, Ze ho
jedenkrat pastou ruky udrel do oblasti hlavy, pricom poSkodeny utrpel drobné
poranenia, ktoré si nevyziadali lekarske oSetrenie a poSkodenim triCcka a roztrhnutim
retiazky mu bola spésobena Skoda spolu 127 ,-€,

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 30.10.2016 v Case okolo 01.15 hod. v podniku Chameledn nachadzajucom sa
na XXXXX v XXXXX a pred tymto podnikom fyzicky napadli XXXXX tak, ze XXXXX
po predchadzajucej slovnej potyCke pred toaletami v uvedenom podniku pod



vplyvom alkoholu chytil ho za tricko, ktoré mu poSkodil a roztrhol mu retiazku a
nasledne ho trikrat pastou ruky udrel do hlavy, priCom po presunuti sa z podniku von
ho na chodniku pred uvedenym podnikom opat fyzicky napadol tak, Ze ho udrel 3
krat pastou ruky do oblasti hlavy, kde v tom €ase na miesto pribehol XXXXX, ktory
taktiez fyzicky napadol XXXXX tym spésobom, Ze ho jedenkrat pastou ruky udrel do
oblasti hlavy, priCom poskodeny utrpel drobné poranenia, ktoré si nevyziadali
lekarske oSetrenie a poSkodenim tricka a roztrhnutim retiazky mu bola spésobena
Skoda spolu 127,-€

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisluSsnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn. ORP-
XXXXX zo dna 30.10.2016 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a uznesenim zo dna 24.03.2017 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX za pre€in vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

K stihanému trestnému Cinu malo déjst’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu bolo zistené, Ze v uvedenej veci sa
kona o precCine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého hranica
neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, kto sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti
pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného, potresta sa odnatim slobody az na tru
roky.

Podla ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory
zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat
rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena,
alebo urobil iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu
trestnym Cinom a zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury
pefiaznu sumu uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a
tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného cinu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

V priebehu pripravného konania bola na Okresnom sude v XXXXX vykonana
mediacia, poCas ktorej obvineni a posSkodeny dali suhlas k vykonaniu mediacie a
vyjadrili suhlas s postupom podfa § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineni slobodne, vazne a urcito vyhlasili, ze skutok spachali, svoje konanie
olfutovali a dna 25.09.2017 uzatvorili dohodu o uzatvoreni zmieru.

Podla § 224 ods. 1 Trestného poriadku obvineny XXXXX zlozil na vSeobecne
prospesné ucely sumu vo vyske 80,- € a celu sumu urcil $tatu na pefiazni pomoc
obetiam trestnej Cinnosti.



Podla § 224 ods. 1 Trestného poriadku obvineny XXXXX zlozil na vSeobecne
prospesné ucely sumu vo vyske 80,- € a celu sumu urcil $tatu na pefiazni pomoc
obetiam trestnej Cinnosti.

VySka sumy urCena na vSeobecne prospesné ucely je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu, vySke spdsobenej Skody, aj majetkovym pomerom
obvinenych.

Zo spisového materialu vyplyva, ze obvineni XXXXX a XXXXX su z miesta trvalého
bydliska hodnoteni kladne, neboli prejednavani komisiou verejného poriadku. Z
vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, ze XXXXX
a XXXXX sa dopustili priestupkov, ale vSetky priestupky spachali v cestnej doprave.
Podla odpisu z registra trestov XXXXX ma jeden zaznam z r. 2011, osvedCil sa v .
2013 a XXXXX nebol doposial sudne trestany.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osoby obvinené a na ich osobné a majetkové
pomery, mozno povazovat takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Katarina Greculova
prokuratorka



