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OKRESNA PROKURATURA STARA LUBOVNA
Obrancov mieru 18, 064 01 Stara Lubovna
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LUKy

Cislo: Pv 142/18/7710-17 Stara Lubovna 12.09.2018
EEC: 2-59-189-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Stara Lubovna

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 150/3 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 150/3 XXXXX, Slovensko
2. XXXXX

sidlo: XXXXX 57, 064 01 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Skodu spdsobeni XXXXX vo vyske 61,60 € si poskodeny XXXXX, bytom XXXXX
XXXXX XXXXX od poskodenej nenarokuje a so svojim narokom na nahradu Skody
sa k trestnému konaniu nepripojil.

Spbsobena Skoda vo vyske 492,80 € aj s navySenim o 10%, t.j. suma 542,80 €, bola
poSkodenému XXXXX wuhradena vplnej vySke na ucCet posSkodeného drna
16.03.2018.

Podla § 220 ods. 1, pism. ¢/ Trestného poriadku obvinena zlozila na ucet okresnej



prokuratury penaznu sumu vo vyske 50,- €, ktora patri ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Stara Lubovha pod spisovou znackou ORP-
90/SL-SL-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

Obvinena dna 22.02.2017 na svoj obCiansky preukaz €. XXXXX bez vedomia
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX XXXXX, prevzala na pobocCke
Slovenskej posty v Starej L'ubovni pomoc v hmotnej nidzi, uréend Uradom prace
socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni pre XXXXX v sume 61,60,-Eur, priCom tato
Ciastka patrila XXXXX za mesiac januar 2017 a tuto si sam nemohol vyzdvihnut
nakolko diia 25.01.2017 nastupil na vykon trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Banska Bystrica - Kralova, Sladkovicova 80 a tuto skutocnost
neoznamil Uradu prace socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni a preto mu bola
pomoc v hmotnej nudzi nadalej vyplacana, aj ked na nu uz nemal narok a toho
vyuzila obvinena XXXXX, ktora vedela, ze XXXXX, je vo vykone trestu odnatia
slobody a preto svojim konanim uviedla pracovnicky Slovenskej posty v XXXXX do
omylu tym, ze pri preberani pomoci v hmotnej nudzi uviedla, Ze je manzelka XXXXX
a nadalej neopravnene preberala tieto davky v hmotnej nudzi a to konkrétne
23.03.2017 prevzala pomoc v hmotnej nudzi uréenu pre XXXXX za mesiac februar
2017 v sume 61,60 Eur, diia 12.04.2017 za mesiac marec 2017 v sume 61,60 Eur,
dna 22.06.2017 za mesiace april a maj 2017 v sume 123,20 Eur a dna 20.10.2017
prevzala pomoc v hmotnej nudzi za mesiace jun 2017, jul 2017, august 2017
a september 2017 urCenu pre XXXXX na svoj novy obcCiansky preukaz Cislo XXXXX
v sume 246,40 Eur, ¢im takto obvinena XXXXX svojim konanim spdsobila Skodu pre
XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX XXXXX vo vySke 61,60 Eur a pre XXXXX Skodu vo
vySke 492,80 Eur.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Okresného riaditel'stva PZ v Starej Lubovni,
Obvodného oddelenia v Starej Lubovni sp. zn. ORP-90/SL-SL-2018 zo dna
20.04.2018 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a zaroven podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
pre€in podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.



Podla ustanovenia § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory
zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat
rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu, pokial bola ¢inom sp&sobena,
alebo urobil iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu
trestnym Cinom a zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury
pefiaznu sumu urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cCinov
podla osobitného zakona a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podfla § 215 ods. 1 pism. g/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Podla § 221 ods. 1 Trestného zakona mozno za precin podvodu uloZit' trest odfatia
slobody az na dva roky.

V priebehu pripravného konania bol dna 23.03.2018 vykonany vysluch obvinenej
XXXXX, ktora sa ku skutku, ktory je jej kladeny za vinu v celom rozsahu priznala
a svoje konanie olutovala.

Dna 17.05.2018 bol vypocuty poskodeny XXXXX, ktory sa po pouceni podfa § 46
ods. 3 Trestného poriadku nepripojil k trestnému konaniu s narokom na nahradu
Skody, nakolko spdsobenu Skody si od obv. XXXXX neziada, kedZe tato sa o neho
stara.

Dna 13.06.2018 bola vypocuta splnomocnena zastupkyna poskodeného — XXXXX,
ktora sa po pouceni podla § 46 ods. 3 Trestného poriadku nepripojila k trestnému
konaniu s narokom na nahradu sSkody, nakofko spésobena Skoda im bola uhradena
v plnej vyske.

Vo vztahu ku skutku, ktory je obvinenej kladeny za vinu boli okrem vysluchov
svedkov — poSkodenych, vypoCuty XXXXX, taktiez bol zabezpeceny doklad o uhrade
sumy 542,08 €, ako aj spravy a charakteristiky na obvinenu.

SkutoCnost, Ze obvinena sa dopustila skutku, ktory je jej kladeny za vinu je v
spisovom materiali preukazana jednak priznanim samotnej obvinenej, vypovedami
svedka — poskodeného XXXXX, svedka XXXXX, ako aj zabezpecCenymi listinnymi
podkladmi.

Po skoncCeni vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil na tunajSiu okresnu
prokuraturu dna 20.06.2018 vySetrovaci spis s navrhom na podanie obzaloby,
s ktorym sa dozorujuci prokurator nestotoznil a dna 21.06.2018 udelil mediaénému
a probacnému uradnikovi Okresného sudu Stara Luboviia suhlas na vykonanie
mediacie.



Nasledne bola na Okresnom sude Stara Lubovha vykonana mediacia, poCas ktorej
obvinena, zastupkyna posSkodeného XXXXX XXXXX, ako aj poskodeny XXXXX po
poucCeni o podstate mediacie dali suhlas k vykonaniu mediacie a vyjadrili suhlas
s postupom podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku. Obvinena slobodne, vazne
a urcito vyhlasila, Zze spachala skutok za ktory je trestne stihana, svoje konanie
ofutovala a dna 19.07.2018 uzatvorila s poSkodenymi dohodu o uzatvoreni zmieru.
Z uzatvorenej dohody je zrejmé, ze splnomocneny zastupca poskodeného — XXXXX
XXXXX, ako aj poSkodeny XXXXX, pri uzatvarani dohody vyhlasili, Ze voCi obvinenej
si neuplatriuju ziadnu 8kodu a suhlasia s uzatvorenim zmieru.

Obvinena XXXXX dnia 19.07.2018 zlozila penaznu sumu vo vySke 50,- € na ucet
Statnej pokladnice &islo ugtu SKXXXXX, ktora v zmysle ustanovenia § 220 ods. 1,
pism. ¢/ Trestného poriadku patri ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov podla osobitného zakona.

Zo spravy o vysledku mediacie zo dna 10.09.2018, ako aj zo zapisnice o vysluchu
obvinenej vyplyva, Ze obvinena je poberatelkou Ciastocného invalidného déchodku
v sume XXXXX,- € avdovského dbéchodku v sume XXXXX,- €, priom mesacne
splaca uver vo vyske XXXXX,- € a vydavky na byvanie predstavuju mesacne sumu
XXXXX, -€. Z miesta trvalého bydliska je hodnotena vSeobecne. Podla vypisu
z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR doposial nebola
priestupkovo rieSena a podla odpisu zregistra trestov doposial nebola sudne
trestana.

Vzhfadom ku skutoCnosti, Ze v tejto veci boli splnené vSetky podmienky na postup
podfa § 220 ods. 1 Trestného poriadku, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, pricom suma, ktora bola poukazana na
verejnoprospesSné ucely je primerana osobnym a majetkovym pomerom obvinenej,
ako aj zavaznosti spachaného trestného €inu.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Marek CiZzmar
prokurator



