OKRESNA PROKURATURA STARA LUBOVNA
Obrancov mieru 18, 064 01 Stara Lubovna

Cislo: Pv 382/19/7710-63 Stara Lubovna 04.03.2021
EEC: 2-59-295-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Stara Lubovna

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny dna 22.01.2019 a v obdobi od 15.02.2019 do presne nezisteného dria
zaCiatku mesiaca oktéber 2019, v rodinnom dome nachadzajucom sa v XXXXX
XXXXX XXXXX, kde byval v spolo¢nej domacnosti so svojou matkou poskodenou
XXXXX, opakovane, a to v intervaloch 2 az 3 krat do tyzdna bezdbévodne verbalne na
nu nepric¢etnym hlasom utoCil, kde je kri¢al, Ze je neschopna matka, ma slabu vieru,
nemodli sa, necita Bibliu, nasledne na to pristupil k nej tvarou v tvar, kde jej opatovne
vykrikoval, Zze je neschopna matka, ma slabu vieru, nemodli sa, necita Bibliu, ako aj
jej vykrikoval diabol odid, ¢im tymto konanim, ktoré poskodena XXXXX pocitovala
ako tazké prikorie a strach, spdsoboval somatické tazkosti, ktoré sa u menovanej
prejavili reaktivnou depresiou, prejavmi nechutenstvom, poruchou nalady, znizenou
fyzickou aj psychickou vykonnostou, pocitmi bezradnosti,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Odboru kriminalnej policie, Okresné riaditel'stva
PZ v Starej Lubovni sp. zn. ORP-222/VYS-SL-2019 zo dra 19.09.2019 bolo podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a uznesenim vysSetrovatela
PZ Odboru kriminalnej policie, Okresné riaditelstva PZ v Starej Lubovni sp. zn. ORP-
222/VYS-SL-2019 zo dna 19.01.2020 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre zloC€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla
§ 208 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ato na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania boli vykonané vySetrovacie ukony za ucCelom
nalezitého objasnenia trestnej veci.

Obvineny pri svojom vysluchu vyuzil svoje pravo podla § 34 ods. 1 Trestného
poriadku a odmietol vypovedat.

V ramci pripravného konania pred vznesenim obvinenia aaj po vzneseni
obvinenia vypovedala svedkyrna - poSkodena XXXXX, matka obvineného. Tato pri
svojej vypovedi po vzneseni obvinenia dfia 04.05.2020 popisala skutok v zhode
s jeho opisom uvedenym v uzneseni o vzneseni obvinenia. Uviedla, Ze obvineny sa
ku nej domov vratil byvat koncom roka 2017, nasledne po Case odiSiel do zahraniCia
a cestoval po svete. Uviedla, ze po jeho navrate s nim spociatku neboli problémy,
v podstate len stale Cital nahlas ,anglicku“ Bibliu. PoSkodenej v tom €ase nerobil nic.
Na poskodenu zacal utocit az dna 22.01.2019, kedy ho poskodena upozornila, aby
necital nahlas Bibliu, na €o jej zaCal nadavat, krical na nu, ze je diabol, ze do nej
vstupil diabol, Ze je svina. Fyzicky na nu nezautocil, len sa postavil, ,mal to v o€iach®,
mal navreté Zily. Poskodena sa na neho bala pozriet. Dalej uviedla, Ze obvineného
nahlasila na psychiatriu, dna 22.01.2019 ho hospitalizovali v PreSove. PoSkodena
uviedla, Ze po navrate obvineného z psychiatrie bol na nu obvineny nahnevany.
Uviedla, Zze obvineny nebral lieky, a hoci mal absolvovat ambulantnu psychiatricku
lieCbu v Starej Lubovni, tejto sa vyhol. Po navrate z PreSova na fiu opakovane
velakrat utoCil, k incidentom dochadzalo jeden az pat krat tyzdenne. Obvineny bol
agresivny, navreli mu Zily, bol ,Cerveny ako paprika®“, no nikdy na poskodenu fyzicky
nezautoCil. Na poskodenu utoCil iba verbalne a to tak, Ze na Au krical, Ze je diablom
posadnuta, Ze ho vyruSuje pri modlitbe. Hovoril jej, Ze necita Bibliu. Stavalo sa, ze
obvineny v noci nespal, ,robil cirkus®, priSiel za nou cez noc, niekedy aj trikrat, polozil
jej ruku na Celo a vyhanal z nej diabla. V noci ju budil tak tri-Styri krat mesacne.
PosSkodena tiez uviedla, Ze obvineny po nej ziapal, vzdychal, hovoril ,svaté bludy®, Ze
mu Boh povedal, aby ju dal do pekla. PoSkodena uviedla, ze zo spravania
obvineného je uplne mimo, a ked' na nu utocil, tak sa jej podlamovali kolena, triasli sa
jej ruky a celé telo, az jej stfpla hlava. Citila strach, nebola schopna sa pohnut ani nic¢
urobit. Od strachu pre obvinenym nespala. PoSkodena pri vysluchu dna 28.01.2020
vyuzila svoje zakonné pravo a odmietla vypovedat.

V priebehu pripravného konania boli vykonané vysluchy svedkov XXXXX
a XXXXX.

Svedok XXXXX, brat obvineného, pri vysluchoch konanych dria 05.05.2020
a 29.01.2021 vyuzil svoje pravo podla § 130 ods. 1 Trestného poriadku a odoprel



vypovedat.

Svedkyfia XXXXX pri svojej vypovedi dna 05.05.2020 uviedla, Ze posSkodena
jej jej dlhodoba kamaratka. Uviedla, ze obvineny sa vratili domov niekedy v roku
2018. Kveci sa svedkyna nevedela vyjadrit, nikdy nepocula, aby dochadzalo ku
konfliktom medzi poSkodenou a obvinenym. Nikdy nebola svedkom Ziadneho
konfliktu. Svedkyna pri vysluchu dfia 28.01.2021 v podstatnej Casti zotrvala na svojej
predchadzajucej vypovedi. NavySe dodala, Ze posSkodena jej uviedla, ze obvineny
ma nejaké psychické problémy, a Ze jej vnucuje veci ohladom viery. Na poskodenej
nespozorovala zmeny v spravani.

V priebehu pripravného konania bola vo vztahu k poskodenej XXXXX pribrata
znalkyna z odboru psychologia, odvetvie klinicka psycholdgia dospelych XXXXX,
ktora vo vypracovanom znaleckom uviedla, Zze osobnost poskodenej XXXXX je
introvertna, extrovertné orientovana, preferujuca spolo¢nost a kontakt s ludmi. V
situaciach zataze skor ustupCiva, nekonfrontatna. Vypoved poskodenej je
vierohodna, bez sklonov ku konfabulacii, vymyslaniu, €i skresfovaniu skutoénosti vo
svoj prospech. Znalkynia dalej v uviedol, Ze konanie obvineného malo negativny
dopad na psychické a fyzické zdravie poSkodenej XXXXX a spdsobovalo jej
psychické utrpenie a somatické tazkosti, ktoré stale pretrvavaju. Psychicky terén
poskodenej je v dbsledku spravania obvineného znacne oslabeny. V popredi
zvySeny vnutorny nepokoj, tenzia, emocna rozrusitelnost, nizka tolerancia vo i
zatazi, obavanost, uzkosti, depresivita v ladeni a emocna vypriahnutost. Znalkyria
u poskodenej zistila poruchy travenia, nechutenstvo, stratu hmotnosti, poruchy
spanku a tiez uzkostnu a depresivnu symptomatoldgiu.

Vzhladom na uvadzané skutoCnosti a na zodpovedanie otazok ohladom
zmeny stavu osobnosti poSkodenej XXXXX, jej psychického utrpenia a somatickych
tazkosti, a Ci tieto su spdsobené v pricinnej suvislosti s konanim obvineného bola do
konania pribrata znalkyrfia z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria,
XXXXX. Tato v znaleckom posudku uviedla, Ze XXXXX trpi odznievajucou
reaktivnou depresiou, ktora vznikla v priCinnej suvislosti s konanim jej syna
obvineného XXXXX. Tato porucha sa prejavuje nechutenstvom, poruchou nalady,
znizenou fyzickou aj psychickou vykonnostou, pocitom bezradnosti. V uritych
blizSie nestanovenych obdobiach sa u poSkodenej jednalo o nechutenstvo, poruchy
nalady v zmysle depresie ale bez ranych pesim, nespavost, zniZzena fyzicka aj
psychicka vykonnost, pocit bezradnosti, obavy z navratu syna do domacnosti, strata
radosti.

V priebehu pripravného konania bola na zaklade prikazu sudcu pre pripravné
konanie Okresneho sudu v Starej Lubovni, sp. zn. 8Tp/13/2020 dnha 28.04.2020 do
konania za ucCelom vySetrenia duSevného stavu obvineného pribrata znalkyna
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX, ktora vypracovala
znalecky posudok €. 22/2020, z ktorého zaverov vyplyva, Ze obvineny XXXXX v
Case znaleckého vySetrenia, ako aj v inkriminovanom obdobi trpel psychdzou
tazkym duSevnym ochorenim s bludmi, ktoré rozhodujucim spdésobom ovplyviuju
jeho spravanie a konanie, chybanim nahlfadu choroby a to v zmysle uvedeného
diagnostického zaveru a klinickej symptomatolégie - Bludova porucha. V zavere
posudku sa dalej uvadza, Ze obvineny v Case, kedy mal pachat trestny ¢in, nemohol
rozpoznat nebezpecCnost a protipravnost’ svojho konania a nemohol svoje konanie



ovladat. Jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli znizené podstatne az
vymiznuté. Obvineny nechape zmysel trestného konania a nie je spdésobily
hodnovernej uc€asti na pripadnom sudnom pojednavani. Pobyt obvineného na
slobode je z hladiska interakcie so svojim okolim potencialne nebezpecCny pre
spolo¢nost. V tejto suvislosti znalkyria odporucila nariadit obvinenému psychiatrické
lie€enie ustavnou formou.

Znalkynnia XXXXX pri svojom vysluchu vykonanom dna 28.01.2020 upresnila
svoje zavery a kons$tatovala, Ze obvineny XXXXX v €ase spachania trestného €inu
nemohol rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania pre spolo¢nost a nemohol
ovladat’ svoje konania, pretoze jeho poznavacie schopnosti boli podstatne znizené
az na hranici ich vymiznutia ajeho voélovo-urCovacie schopnosti boli prakticky
vymiznuté.

Do konania bola za ufelom vypracovania znaleckého posudku na osobu
obvineného XXXXX pribrata aj znalkyna z odboru psycholdgia, odvetvia Klinicka
psychologia dospelych, XXXXX, ktora dna 20.10.2020 podala spravu, v ktorej
uviedla, ze obvineny sa na dohodnuty termin vySetrenia opakovane nedostavil ani
neoznamil dévod neucasti. Obvineny mal byt predvedeny za ucelom znaleckého
dokazovania utvarom PZ, av8ak podfa dostupnych informacii nevedno kde sa
obvineny nachadza. Vzhladom na uvedené aj s poukazom na zavery znaleckého
skumanie znalkyne z odvetvia psychiatrie XXXXX bolo vySetrovatelom PZ upustené
od znaleckého skumania.

Do spisu boli za u€elom objasnenia skutku a zistenia jeho pachatela tiez
zabezpecCena listinné dobkazy, ato najma lekarske spravy na poSkodenu
a obvineného, odpis registra trestov a vypis zevidencie priestupkov, ako aj
charakteristika na obvineného z miesta jeho bydliska.

Zo spravy XXXXX, vSeobecného lekara poskodenej zo dna 24.10.2019
vyplyva, Ze poskodena v obdobi od januara 2019 do dria vyhotovenia spravy bola
v ambulancii 4 krat. PoSkodena lekarovi uviedla, ze schudla 11 kg za polroka, je
psychicky vyCerpana, tazkosti pripisovala spravaniu syna, ktory udajne odmieta
lie€bu a robi jej doma peklo. Obavala sa o svoju telesnu integritu. PoSkodena bola
odoslana na viaceré vySetrenie so zaverom lekara, Ze strata hmotnosti u poSkodene;j
nebola pripisana organickej priCine, ale lekar predpoklada psychogénnu etiologiu
podmienenu psychickym stresom, uzkostou a vnutornou tenziou spdsobenou
spravanim syna poSkodenej. Lekar zaroven nespozoroval znamky vonkajSieho
poranenia na poSkodene;.

Zo spravy Fakultnej nemocnice s poliklinikou J.A. Reimana PreSov vyplyva, Ze
od dna 22.01.2019 do dna 15.02.2019 bol obvineny hospitalizovany na
psychiatrickom oddeleni. U obvinena bola diagnostikovana Porucha s bludmi
(F22.0).

Obvineny nebol v minulosti priestupkovo postihnuty ani sudne trestany. Zo
spravy z miesta trvalého pobytu vyplyva, Ze voCi obvinenému nebolo vedené
priestupkové konanie, mesto XXXXX neeviduje voCi osobe obvineného Zziadne
staznosti alebo oznamenia zo strany spoluob¢anov.



Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat' svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 208 ods. 1 pism. a) Trestného zakona kto blizkej osobe alebo osobe,
ktora je v jeho starostlivosti alebo vychove, spdsobi fyzické utrpenie alebo psychické
utrpenie bitim, kopanim, udermi, spdsobenim ran a popalenin rézneho druhu,
ponizovanim, pohfdavym zaobchadzanim, neustalym sledovanim, vyhrazanim,
vyvolavanim strachu alebo stresu, nasilnou izolaciou, citovym vydieranim alebo inym
spravanim, ktoré ohrozuje jej fyzické alebo psychické zdravie alebo obmedzuje jej
bezpeclnost potresta sa odnatim slobody na tri roky az osem rokov.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti treba skonstatovat, ze dokazovanim
vykonanym v ramci vySetrovania bolo zistené, Zze skutok, pre ktory sa viedlo trestné
stihanie sa stal, tento skutok vykazuje znaky zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej
osoby podla § 208 ods. 1 pism. a) Trestného zakona (s vynimkou subjektu), a ako aj
to, Zze tento skutok spachal obvineny XXXXX. V tejto suvislosti treba poukazat
predovSetkym na vykonané vysluchy poskodenej a znalecké skumania znalkynou
XXXXX vo vztahu k posSkodenej a znalecké skumanie znalkynou XXXXX k osobe
poskodenej, ale tiez k osobe obvineného, ako aj zabezpecCené listinné dbkazy.
Z uvedenych ddkazov bez dévodnych pochybnosti vyplyva, ze obvineny sa v Case
a mieste uvedenom v skutku dopustal voci svojej matke konania, ktorym jej sposobil
psychické utrpenie neustalym sledovanim, vyvolavanim strachu a stresu ainym
spravanim ohrozujucim jej psychické zdravie.

Zaroven vSak z vySetrenia duSevného stavu obvineného znalkynou z odvetvia
psychiatria XXXXX vyplyva, Ze obvineny nebol v Case spachania skutku pre dusevnu
poruchu, dusevnu chorobou — psycho6zu, bludovu poruchu, schopny rozpoznat
protipravnost svojho konania, ani nebol schopny ovladat' svoje konania.

Z uvedenych doévodov je nutné skonstatovat, ze obvineny nebol v ¢ase
spachania skutku trestne zodpovedny, nakolko bol nepri€etny. Vzhfadom na
tuto skutoénost’ nemohol byt’ trestne zodpovednym subjektom zlo¢inu tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,
ale dopustil sa ¢€inu inak trestného, vykazujuceho znaky uvedeného zlo€inu,
pre ktory vsak voéi nemu, vzhladom na nedostatok jeho trestnej
zodpovednosti, nemoze byt tato trestna zodpovednost’ vyvodena a trestné
stihanie vedené vocéi jeho osobe, musi byt podla § 215 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Filip Trembac
prokurator



