OKRESNA PROKURATURA STARA LUBOVNA
Obrancov mieru 18, 064 01 Stara Lubovna

Cislo: Pv 335/19/7710-26 Stara Lubovna 13.05.2020
EEC: 2-59-392-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: okresny prokurator Okresnej prokuratury Stara Lubovina

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

obvineny dna 15.05.2019 v ¢ase okolo 16,30 hod. na ceste 1/77, km 16,800 km v
useku Nizné Ruzbachy - Ruzbasska Mifava viedol motorové vozidlo Ford Focus,
tabulka s evidenénym CcCislom SL-336 AN, kde pred pravotoCivou neprehfadnou
zakrutou neprispOsobil rychlost stavu a povahe vozovky, poveternostnym
podmienkam a svojim schopnostiam, s vozidlom dostal Smyk, v désledku ¢oho sa
dostal do protismernej Casti vozovky, kde sa Celne zrazil s oproti iducim vozidlom
tovarenskej znacCky lveco Eurocargo, tabulka s evidenénym cCislom XXXXX, ktoré
viedol vodi€ XXXXX, ktoré po zrazke odhodilo do protismeru, kde narazil do oproti
idiceho motorového vozidla Skoda Octavia, tabulka s evidenénym &islom XXXXX,
ktoré viedol vodi€ XXXXX, bytom XXXXX, ul. XXXXX XXXXX, ktory utrpel
podvrtnutie krénej chrbtice a driekovej chrbtice s dobou lieCenia do 7 dni.
Spolujazdec v motorovom vozidle tovarenskej znacky lveco Eurocargo, tabulka
s evidencnym Cislom XXXXX XXXXX utrpel zranenia, ato otvorenu trieStivu
zlomeninu nosovych kosti s posunom ulomkov, trzno-zmliazdenu ranu makkych
tkaniv hlavy v Celovo-temennej oblasti a pomliazdenie Cela nad korenom nosa, kde



najzavaznejSie zranenie - otvorena triestiva zlomenina nosovych kosti s posunom
ulomkov je z medicinskeho hladiska poranenie stredne tazké s dobou lieCenia a
praceneschopnosti 2-3 tyZzdne, pri€om obmedzeny v obvyklom spbésobe Zivota bol po
dobu 7 — 10 dni. Konanim obv. XXXXX zaroven doslo aj k poSkodeniu motorovych
vozidiel, ato motorového vozidla tovarenskej znacCky Iveco Eurocargo, tabulka
s evidenénym Cislom XXXXX, ¢€im bola jeho majitefovi — spoloCnosti XXXXX
spbsobena Skoda vo vyske 13.500,- € a motorového vozidla tovarenskej znacCky
Skoda Octavia, tabulka s evidenénym &islom XXXXX, &m bola jeho maijitelovi —
XXXXX spbésobena Skoda vo vyske 2.800,- €. Taktiez na zachythom bezpenostnom
zariadeni (zvodidlach) bola pre XXXXX spdsobena Skoda vo vyske 2003,03 €.
V suvislosti s poskytnutymi lieCebnymi nakladmi bola XXXXX spbésobena Skoda vo
vySke 184,63 €, Co su naklady, ktoré boli poskytnuté v suvislosti s poskytnutim
zdravotnej starostlivosti poSkodenému XXXXXa a XXXXX spésobena Skoda vo
vySke 49,16 €, €o su naklady, ktoré boli poskytnuté v suvislosti s poskytnutim
zdravotnej starostlivosti poskodenému XXXXX. Taktiez pre poskodenu XXXXX bola
vyplatenim davky nemocenského poistenia poSkodenému XXXXX spésobena Skoda
vo vySke 537,20 Eur. Zo strany obvineného dosSlo k poruseniu déleZitej povinnosti
vodiCa podla § 137 ods. 2, pism. c, j) Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke
a doplneni niektorych zakonowv.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného dopravného inSpektoratu v
Starej Lubovni zo dria 07.08.2019 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacaté trestné stihanie pre precin ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona.

Nasledne bolo uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného dopravného
inSpektoratu v XXXXX zo dna 10.09.2019 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie obv. XXXXX pre pre€in ublizenia na zdravi podla § 158
Trestného zakona.

Podla ustanoveni § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat
rokov, mbze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania
obzaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit' trestné
stihanie, ak vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Zze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne; nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdésobena, alebo s poSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a
vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla ustanoveni § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o



podmienec¢nom zastaveni trestného stihania sa ur€i obvinenému skuSobna doba na
jeden rok az pat rokov. SkusSobna doba sa zaclina pravoplatnostou uznesenia o
podmienecnom zastaveni trestného stihania.

Podla ustanoveni § 216 ods. 3 Trestného poriadku obvinenému, ktory uzavrel
s poskodenym dohodu o nahrade Skody, sa v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania ulozi, aby Skodu v priebehu skusobnej doby uhradil.

Podla ustanoveni § 216 ods. 3 Trestného poriadku podmienecné zastavenie
trestného stihania nie je mozné, ak trestnym Cinom bola spésobena smrt’ osoby; je
vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo je vedené trestné stihanie proti
verejnému Cinitelovi alebo zahranicnému verejnému Cinitelovi pre trestny c¢in
spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a v ramci ich zodpovednosti.

Trestny zakon za precin ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona
umoznuje ulozit test odnatia slobody az na jeden rok.

V' priebehu pripravného konania bol dna 04.10.2019 vypocuty obvineny
XXXXX, ktory sa ku skutku, ktory je mu kladeny za vinu v celom rozsahu
priznal, svoje konanie ofutoval a podrobne popisal priebeh dopravnej nehody do
doby, pokial si ju pamata.

Dria 02.12.2019 bol vypoCuty poskodeny XXXXX, ktory popisal priebeh
samotného skutku a zaroven sa po pouceni podla § 46 ods. 3 Trestného poriadku
pripojil k trestnému konaniu a vyuZil svoje pravo na nahradu Skody, kde uviedol, Ze
Skodu si bude uplatiovat’ v trestnom konani od poistovne alebo priamo od vinnika
nehody, vySku Skody vSak vo svojom vysluchu nekonkretizoval a neSpecifikoval.

Dna 07.10.2019 bol vypocluty poskodeny XXXXX, ktory popisal priebeh
samotného skutku a zaroven si po pouc€eni podla § 46 ods. 3 Trestného poriadku
uplatnil narok na nahradu skody, ktora predstavuje rozdiel medzi sumou 2.621,- €,
ktord mu bola vyplatena zo strany CSOB poistoviia, a.s. a sumou 3.600,- €, &o je
podfa vyjadrenia poSkodeného realna hodnota motorového vozidla.

Dria 02.12.2019 bol vypoCuty poSkodeny XXXXX, konatel spoloCnosti
XXXXX., ktory sa vyjadril len k nahrade Skody, nakolko nebol priamym svedkom
skutku a zaroven sa po pouceni podla § 46 ods. 3 Trestného poriadku nepripojil
s narokom na nahradu Skody k trestnému konaniu, nakolko tato im bola uhradena zo
strany poistovne.

Dria 31.10.2019 bol vypocCuty splnomocnenec poSkodeného — SXXXXX a to
XXXXX, ktory sa po pouceni podla § 46 ods. 3 Trestného poriadku nepripoijil
s narokom na nahradu Skody k tresthému konaniu, nakolko tuto si uplatnia zo
zakonneého poistenia obvineného.

Dna 23.10.2019 bol vypoc€uty splnomocnenec poskodeného — VXXXXX ato
XXXXX, ktora sa po poucCeni podfa § 46 ods. 3 Trestného poriadku pripojila
k trestnému konaniu s narokom na nahradu Skody vo vysSke 184,63 €, ktora bola
XXXXX. spbsobena v suvislosti s vynalozenymi nakladmi za poskytnutu zdravotnu
starostlivost pre poSkodeného XXXXX.



Dna 13.11.2019 bol vypocCuty splnomocnenec poskodeného — XXXXX, ato
XXXXX, ktora sa po poucCeni podfa § 46 ods. 3 Trestného poriadku pripojila
k trestnému konaniu s narokom na nahradu Skody vo vySke 49,16 €, ktora bola
XXXXX spbsobena v suvislosti s vynalozenymi nakladmi za poskytnutu zdravotnu
starostlivost pre poSkodeného XXXXX.

Dna 13.11.2019 bol vypoCuty splnomocnenec posSkodeného — XXXXX
XXXXX, XXXXX, ktora sa po pouceni podfa § 46 ods. 3 Trestného poriadku pripojila
k trestnému konaniu s narokom na nahradu Skody vo vysSke 537,20 €, ktora bola
XXXXX spbsobena v suvislosti s vyplatenim davok nemocenského poistenia
poskodenému XXXXX.

Vo vztahu ku skutku, ktory je obvinenému kladeny za vinu boli zabezpecené
dbkazy, ktoré nepochybne svedCia o vine obvineného. Konkrétne boli v priebehu
pripravného konania vypocuti svedkovia XXXXX a XXXXX, kotri ako priami ucastnici
dopravne nehody podrobne popisali priebeh samotnej dopravne nehody, pricom ich
vypovede nepochybne svedCia o vine obvineného. Zaroven bol spracovany zaznam
z dopravnej nehody, bola vyhotovena zapisnica o obhliadke miesta cestnej dopravne;j
nehody s fotodokumentaciou, nacrt z miesta dopravnej nehody. Taktiez boli
zabezpecCené zapisy o dychovych skuskach, lekarske spravy a potvrdenia, vypis z
ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, vypis
evidencnej karty obv. XXXXX.

V priebehu pripravného konania bol znalcom 2z odboru zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie traumatoldgia XXXXX vypracovany znalecky posudok ¢. 40/2019,
z ktorého zaverov vyplyva, Ze posSkodeny XXXXX pri dopravnej nehode dna
15.05.2019 utrpel zranenia, ato otvorenu trieStivu zlomeninu nosovych kosti s
posunom ulomkov, trzno-zmliazdenu ranu makkych tkaniv hlavy v Celovo-temennej
oblasti a pomliazdenie Cela nad korefilom nosa, kde najzavaznejSie zranenie -
otvorena trieStiva zlomenina nosovych kosti s posunom ulomkov je z medicinskeho
hfadiska poranenie stredne tazké s dobou lieCenia a praceneschopnosti 2-3 tyzdne,
pricom bol obmedzeny v obvyklom spdsobe Zivota po dobu 7 — 10 dni.

Taktiez boli zabezpeCené uplatnenia narokov na nahradu Skody zo strany
poskodenych subjektov, odborné vyjadrenie k hodnote poskodenych motorovych
vozidiel a boli zabezpeCené aj dalSie listinné dbkazy nevyhnutné k nalezitému
objasneniu veci.

SkutoCnost, Ze obvineny sa dopustil skutku, ktory je mu kladeny za vinu, je v
spisovom materiali preukazana jednak priznanim samotného obvineného,
vypovedami svedkov XXXXX, XXXXX, vypovedami svedkov - poskodenych,
vypracovanymi znaleckymi posudkami, ako aj zabezpecenymi listinnymi dokazmi.

Po skonCeni vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil na tunajSiu
okresnu prokuraturu dna 09.01.2020 vySetrovaci spis s navrhom na podanie
obZaloby, s ktorym sa dozorujuci prokurator nestotoznil a dna 13.01.2020 udelil
medianému a proba¢nému uradnikovi Okresného sudu Stara Luboviia suhlas na
vykonanie mediacie. Nasledne bola na Okresnom sude Stara Lubovria vykonana
mediacia, ktora vzhfadom k vySSiemu pocCtu posSkodenych subjektov, ako aj



v désledku protiepidemiologickych opatreni, ktoré boli prijaté v suvislosti so
zabranenim Sireniu koronavirusu COVID-19, trvala takmer 4 mesiace. Pocas
vykonanej mediacie obvineny a poskodeni, po pouc€eni o podstate mediacie dali
suhlas k vykonaniu mediacie a vyjadrili suhlas s postupom podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku a § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX po pouceni o podstate mediacie, o podmienecnom
zastaveni trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku a o zmieri podla § 220
Trestného poriadku slobodne, vazne a urcito prehlasil, Ze spachal skutok za ktory je
trestne stihany a svoje konanie olutoval.

V priebehu mediacie bolo zo strany mediacného a probacného uradnika
zistené, Zze poskodeni XXXXX si budu svoje naroky uplatfiovat u poistovne CSOB
Poistoviia, a.s., Zizkova 11, Bratislava. Vo vztahu k poskodenej spolognosti XXXXX -
zastupenej XXXXX, trvalé bytom XXXXX, XXXXX 1307/1, okres XXXXX bolo
zistené, ze spbsobena Skoda bola poskodenej spoloCnosti vyplatena poistoviou
CSOB Poistovia, a.s., Zizkova 11, Bratislava vo vyske 12.858,- €. Obdobne aj
poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, XXXXX XXXXX bola
sposobena &$koda vyplatena poistoviiou CSOB Poistoviia, a.s., Zizkova 11,
Bratislava vo vySke 2.627,- €. PoSkodeny XXXXX, nar. 27.6.1960, trvalé bytom
XXXXX, si uplatnil svoje naroky v poistovni CSOB Poistoviia, a.s., Zizkova 11,
Bratislava. Doposial mu neboli zo strany poistovne vyplatené.

Splnomocnené zastupkyne poskodenej VSeobecnej zdravotnej poistovne,
a.s., XXXXX a XXXXX, splnomocnena zastupkyna posSkodenej XXXXX XXXXX,
splnomocneny zastupca poSkodenej XXXXX, zastupenej XXXXX, konatel
poskodenej spolocnosti XXXXX - XXXXX, ako aj poskodeni XXXXX a XXXXX, po
pouceni o podstate mediacie, o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania podla §
216 Trestného poriadku a o zmieri podfa § 220 Trestného poriadku uviedli, Ze s
mediaciou suhlasia a taktiez suhlasia s uzatvorenim zmieru v predmetnej veci.

Zo spravy CSOB Poistoviia, a.s. zo diia 11.05.2020 vyplyva, Zze obv. XXXXX
nahlasil poistnu udalost dha 17.05.2019 a dna 21.05.2019. Z fotokdpie sms-spravy,
ktora bola dolozena k vykonavanej mediacii vyplyva, ze CSOB poistoviia, a.s. diia
17.05.2019 potvrdila prijatie spravy o nahlaseni Skody, ktorej bolo pridelené
eviden¢né Cislo 1905170049. Z uvedeného vyplyva, Ze obvineny poistnu udalost
riadne a vC€as nahlasil bezprostredne po dopravnej nehode.

Zo spravy CSOB Poistoviia, a.s. zo diia 11.05.2020 zaroven vyplyva, ze
poistna udalost PU &. XXXXX — poskodena spolo¢nost’ XXXXX, kde bolo poskodené
motoroveé vozidlo tovarenskej znacky XXXXX, tabufka s evidencnym cCislom XXXXX,
bola poistna udalost ukon€ena dna 03.07.2019 vyplatenim poistného plnenia vo
vySke 12.858,- €. Poistna udalost PU €. XXXXX — poskodeny XXXXX, kde bolo
poskodené motorové vozidlo tovarenskej znacky Skoda Octavia, tabulka
s evidenénym CcCislom XXXXX, bola poistna udalost ukoncena dna 21.06.2019
vyplatenim poistného pinenia vo vyske 2.627,- €. Poistna udalost PU &. XXXXX —
poskodeny XXXXX, ktorému bola spésobena sSkoda na zdravi, je poistna udalost
doposial neukoncena, nakolko sa ¢aka na dolozZenie potrebnych dokladov.

Vo vztahu k osobe obvineného XXXXX bolo zistené, Ze pracuje v spolo¢nosti
XXXXX, kde je zamestnany ako automechanik, pricom zo strany zamestnavatela je



hodnoteny kladne. Z eviden¢nej karty vodia vyplyva, Zze vodi€ské opravnenie AM, B,
C1, C, AM, T mu bolo udelené 02.03.1994 a opravnenie B1 mu bolo udelené drna
01.05.2004, pricom v evidenCnej karte vodiCa nema evidovany ziaden zaznam
o priestupkoch a trestnych Cinoch v cestnej premavke. Z vypisu ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze obvineny doposial nebol priestupkovo
rieSeny a podla odpisu z registra trestov doposial nebol sudne trestany.

Vzhladom k vySSie uvedenému je nepochybné, Ze v tejto veci boli splnené
vSetky zakonné podmienky na postup podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku, kedze
obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany, pricom nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne. Zaroven je nepochybné, Ze obvineny urobil potrebné opatrenia na
nahradu spésobenej Skody, kedZe poistnu udalost riadne a v€as nahlasila eSte dna
17.05.2019, resp. 21.05.2019 CSOB Poistovni, a.s., v ktorej bol poisteny.

S prihliadnutim na doterajSi Zivot obvineného, najma s prihliadnutim na
skutoCnost, Ze doposial nebol priestupkovo rieSeny ani sudne trestany, ako aj
s prihliadnutim na skutoCnost, Ze obvineny urobil potrebné opatrenia na nahradu
spbésobenej Skody, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Cizmar
okresny prokurator



