OKRESNA PROKURATURA STARA LUBOVNA
Obrancov mieru 18, 064 01 Stara Lubovna

Cislo: Pv 236/16/7710-4 Stara Lubovna 27.10.2016
EEC: 2-59-44-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Stara Lubovria

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 19.04.2016 v Case okolo 21.00 hod. sa dopustil kradeze do osobného
motoroveho vozidla zn. XXXXX, ktoré bolo zaparkované na CiastoCne ohradenom
dvore neobyvaného rodinného domu €. XXXXX tym spésobom, Ze kameriom rozbil
sklenenu vyplii na pravych prednych dverach vozidla, nahol sa dovnutra a z prednej
Casti panela autoradia vytiahol zasunuty USB kfuc€ zn. Verbatim 16 GB Ciernej farby v
hodnote 8,-Eur, s ktorym odiSiel pre€, ¢im takto spbsobil maijitelovi osobného
motorového vozidla XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, okr. XXXXX kradezou
USB kluca Skodu 8,-Eur a poSkodenim motorového vozidla Skodu 120,-Eur

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
ORP-XXXXX/SL-SL-2016 zo dna 22.06.2016, bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného



poriadku zacaté trestné stihanie a zaroven podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie za precin kradez podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,
ku ktorému malo dojst tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vykonaného vySetrovania bola trestna cinnost obvineného
preukazana vysluchom poskodeného XXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX ako
aj zapisnicou o obhliadke miesta priestupku s prislusnou fotodokumentaciou a
potvrdenim o zaisteni veci s prislusnou fotodokumentaciou.

Vzhladom na osobu obvinenu bol do konania pribraty znalec z odboru
zdravotnictvo, odvetvie psychiatria za u0Celom vySetrenia duSevného stavu
obvineného XXXXX.

Znaleckym dokazovanim vykonanym znalcomi z odboru zdravotnictvo,
odvetvie psychiatria, bolo zistené, Zze obvineny XXXXX trpi dusevnou poruchou
v zmysle diagnostického zaveru — duSevnou zaostalostou stredne tazkého stupna,
pricom v inkriminovanej dobe sa u obvineného tieZ jednalo o defekt intelektovych
schopnosti v pasme stredne tazkej duSevnej zaostalosti. Obvineny v ¢ase spachania
trestného Cinu nemohol rozpoznat’ protipravnost svojho konania pre spolo¢nost
a nemohol svoje konanie ovladat. Zarovenn bolo zistené, ze obvineny nechape
zmysel trestného konania. Nakolko pobyt obvineného na slobode z psychiatrického
hfadiska nie je nebezpecny pre spoloCnost, znalec nenavrhol nariadit obvinenému
ochranné lieCenie ziadneho druhu.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom k vySSie uvedenym zaverom znaleckého posudku vypracovaného
znalcom z odboru zdravotnictvo, odvetvie psychiatria bolo potrebné rozhodnut tak
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a trestné stihanie voci
obvinenému XXXXX zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Monika Panisova
prokuratorka



