OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 227/20/7712-4 Svidnik 24.09.2020
EEC: 2-60-182-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 956/27, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- prec€in: pytliactvo podfa § 310 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 19.07.2020 v ¢ase od 05.30 hod. do 06.09 hod. vo vodach vodnej nadrze
Domasa, v katastri obce Turany nad Ondavou, okr. XXXXX, v rybarskom reviri €. 4-
3330-1-1, ako Clen Slovenského rybarskeho zvazu s platnym rybarskym listkom
a povolenim na lov ryb, lovil ryby zakazanym spésobom lovu v kaprovych vodach,
pretoze lovil na tri udice, ¢im porusil ustanovenie § 18 pism. a/ zéakona €. 216/2018
Z.z. orybarstve v zneni neskorSich predpisov, lovil ryby zakazanym spésobom,
pretoZe lovil na mftvu rybku, alebo jej ¢asti s dizkou mensou ako 10 cm, &m porusil
ustanovenie § 18 pism. g/ zakona €. 216/2018 Z.z. o rybarstve v zneni neskorsich
predpisov, pricom tymto konanim Slovenskému rybarskemu zvazu XXXXX Skoda
spbsobena nebola

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
16 mesiacov



Odovodnenie:

Vydanim veci podfa § 89 ods. 1 Tr. por. poverenému prislusnikovi PZ
19.07.2020 bolo v zmysle § 199 ods. 1 Tr. por. fakticky zacaté trestné stihanie a po
vykonani tohto konu bolo ihned vyhotovené uznesenie CVS: ORP-130/VYS-SK-
2020 z 19.07.2020 o zacati trestného stihania vo veci precinu pytliactva podla § 310
ods. 1 Tr. zak. a nasledne uznesenim vySetrovatefa PZ Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ vo Svidniku CVS: ORP-130/VYS-SK-2020 z 23.07.2020
bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por. pre uvedeny preCin vznesené obvinenie XXXXX,
ktory ho mal spachat tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Dna 23.09.2020 vySetrovatel PZ predlozil na tunajSiu prokuraturu vySetrovaci
spis s navrhom, aby na obvineného XXXXX bola pre uvedeny pre€in podana
obzaloba.

Preskumani vySetrovacieho spisu bolo zistené, ze trestné stihanie je vedené
pre precin, na ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody, ktorého horna hranica je
dva roky.

Vykonanym dokazovanim bolo dostatoCne preukazané, ze obvineny XXXXX
spachal skutok, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie, Comu nasvedcovali vypovede
svedka-poskodeného XXXXX, svedka XXXXX a dalSie dokazy.

Obvineny vramci svojho vysluchu 05.08.2020 suhlasil s podmienecnym
zastavenim trestného stihania, vyhlasil, Ze spachal predmetny skutok a spachanie
skutku olutoval.

Uvedenym precinom nebola XXXXX rybarskeho zvazu XXXXX spdsobena
Ziadna Skoda, ked obvineny neulovil ziadnu rybu a potvrdil to aj splnomocneny
zastupca tejto rady XXXXX.

Obvineny XXXXX v mieste trvalého pobytu poziva dobu povest. Zije
v spolo€nej domacnosti s manzelkou a dospelym synom vrodinnom dome.
Zamestnavatel ho hodnoti ako pracovnika dosahujuceho primerané pracovné
vysledky, nekonfliktného, v kolektive oblubeného, ktory pocas trvania pracovného
pomeru nebol disciplinarne postihnuty. Miestna organizacia SRZ v Stropkove
uviedla, Ze menovany ako Clen nebol touto organizaciou disciplinarne prejednavany.
V ustrednej evidencii priestupkov nema zaevidovany Ziadny priestupok.
V poslednych desiatich rokoch nebol odsudeny, pri€om odsudenie z 26.01.2005 bolo
podla § 93 ods. 1 Tr. zak. zahladené a na pachatela sa hladi akoby nebol odsudeny.

Podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzZaloby na navrh
policajta alebo aj bez navrhu podmienecCne zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a/ vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti,
Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne,



b/ nahradil Skodu ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jeho nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné opatrenia na jeho nahradu a

¢/ vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Zakonné podmienky na podmienecCné zastavenie trestného stihania teda boli
splnené a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat na KP v PreSove
prostrednictvom Okresnej prokuratury vo Svidniku do 3 (troch) pracovnych dni od
oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Anatolij Derco
prokurator



