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OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik
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Cislo: Pv 118/19/7712-7 Svidnik 11.11.2019
EEC: 2-60-247-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1192/22, 091 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v meste XXXXX a inde, aj napriek Trestnému rozkazu Okresného sudu vo Svidniku
pod spisovou znackou 9T/67/2018-72 zo dna 17.07.2018, ktorym mu bol ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 6smich mesiacov nepodmienecne, na nastup ktorého
bol riadne vyzvany Okresnym sudom vo Svidniku pod €islom konania 9T/67/2018 zo
diia 05.09.2018 s nastupnym terminom najneskér diia 26.09.2018 v Ustave na
vykon vazby v PreSove, kde tuto vyzvu si prevzal diia 12.09.2018, ktoru ignoroval a
bez zavazného dbévodu na vykon trestu nenastupil a preto na zaklade prikazu na
dodanie do vykonu trestu vydaného Okresnym sudom vo Svidniku zo dnia
02.10.2018 bol dna 04.10.2018 prislusnikmi kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ vo Svidniku zadrzany a nasledne tohto istého dha dodany do vykonu
trestu odfatia slobody v Ustave na vykon vézby v PreSove, teda maril vykon
rozhodnutia sudu tym, ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia
slobody v lehote urCenej sudom,



lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela PZ, Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie
vo Svidniku pod CVS: ORP-181/VYS-SK-2018 zo dha 29.10.2018, bolo podla §
206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre preCin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, ktorého sa mal
dopustit' tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Dna 19.11.2018
vySetrovatel PZ uznesenim CVS: ORP-174/VYS-SK-2018 spojil toto stihanie na
spoloéné konanie vedené pod CVS: ORP-174/VYS-SK-2018. Nasledne dnia
2.4.2019 uznesenim vylucil tuto trestnu vec na samostatné konanie vedené pod
CVS: ORP-53/VYS-SK-2019.

V priebehu vySetrovania uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie
OR PZ vo Svidniku pod CVS: ORP53/VYS-SK-2019 zo dfia 12.6.2019 bol k tejto
trestnej veci pribraty Kriminalisticky a expertizny ustav Policajného zboru v Bratislave
z odboru kriminalistiky za uc€elom podania znaleckého posudku, ktorému bol
predlozeny sporny material a to podpis na doruCenke do vlastnych ruk adresovany
XXXXX zo dna 12.9.2018, odosielatel Okresny sud Svidnik a to vyzva na nastupenie
do vykonu trestu pod Cislom konania 9T/67/2018 zo dha 5.9.2018 a zabezpecené
porovnavacie materialy ku skimaniu. Zo znaleckého posudku &. CES: PPZ-KEU-BA-
EXP-2019/7993 vyplyva, Ze sporny podpis k priezvisku XXXXX nie je pravym
podpisom XXXXX, od ktorého boli predloZzené porovnavacie materialy, Cize
doru€enku do vlastnych ruk adresovanu XXXXX zaslanu Okresnym sudom vo
Svidniku s pisomnostou nastupenia do vykonu trestu pod Ccislom konania
9T/67/2018 zo diia 5.9.2018 nepodpisal XXXXX. Z vysluchu obvineného Milana
Conku vyplyva, Zze spornu doruéenku nepodpisal on, ani nevedel a od nikoho sa
nedozvedel, ze mal nastupit do vykonu trestu. Z vysluchu svedka XXXXX, ktora
pracuje ako postarka v Slovenskej poste v Stropkove vyplyva, Ze inkriminovany den,
Cize dna 12.9.2018 na ul. XXXXX v Stropkove iba ona roznasala postu, k podpisu
XXXXX na doruCenke uviedla, Ze sa k tomu nevie vyjadrit, nespomina si na tu
zasielku a nevie s urcitostou potvrdit, Ci ju podpisal XXXXX a pripustila aj moznost,
Ze zasielku do vlastnych ruk mohol podpisat aj
niekto iny blizky z jeho rodiny. Nebolo vSak zistené, kto zasielku prevzal.

Preskimanim predmetného navrhu na zastavenie trestného stihania
a vySetrovacieho spisu som sa stymto stotoznil. Podla § 215 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie ak je nepochybné, ze sa
nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie, preto bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Miroslav Ryzner
prokurator



