OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 387/19/7712-13 Svidnik 30.12.2019
EEC: 2-60-279-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1566/2, 091 01 XXXXX, Slovensko
vézba: ano (od 25.09.2019, UVV XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 2 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

diia 25.09.2019 v &ase okolo 15:45 hod. na ulici Sportovej v Stropkove, v osobnom
motorovom vozidle zn. Skoda Fabia, EC: SP994AU, neopravnene si zakupil za 20 €
od XXXXX a pre vlastnu potrebu pri sebe prechovaval v dvoch igelitovych
vrecuSkach rastliny rodu Cannabis, ktoré su podla zakona ¢. 139/1998 Z.z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsSich
predpisov zaradené do 1. skupiny omamnych latok obsahujuce ucinnu latku
tetrahydrokanabinol /THC/, kde kriminalistickym skimanim bolo zistené, Zze v prvom
z igelitovych vreciek sa nachadzali vrcholky rastliny konope (Cannabis) o celkovej
hmotnosti 0,65 g s priemernym 9,6 % obsahom THC (tetrahydrokanabinolu) - u€innej
latky rastliny konope (Cannabis), obsahujuce 62 mg THC, pricom predloZzené
mnozstvo konope zodpoveda 2 az 6 beznym jednotlivym davkam drogy schopnych
po aplikacii ovplyvnit psychiku uzivatela (konzumenta), a v druhom z igelitovych



vreciek sa nachadzali vrcholky rastliny konope (Cannabis) o celkovej hmotnosti 0,67
g s priemernym 10,1 % obsahom THC (tetrahydrokanabinolu) - u€innej latky rastliny
konope (Cannabis), obsahujuce 68 mg THC, pricom predloZzené mnoZstvo konope
zodpoveda 2 az 7 beznym jednotlivym davkam drogy, schopnych po aplikacii
ovplyvnit psychiku uzivatela (konzumenta)

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Odboru kriminalnej policie Krajského riaditelstva PZ
XXXXX CVS: KRP-120/1-VYS-P0O-2019 z 26.09.2019 bolo podla § 206 ods. 1 Tr.
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podlfa § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) Tr. zakona, tak ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Dna 04.12.2019 vySetrovatel PZ Odboru kriminalnej policie Krajského riaditel'stva
PZ XXXXX uznesenim CVS:KRP-120/1-VYS-PO-2019 podla § 21 ods. 1 Tr.
poriadku (per analogiam) trestnu vec obvineného XXXXX vylucil zo spoloéného
konania s trestnou vecou obvinenych XXXXX a XXXXX stihanych uznesenim
vySetrovatefa PZ Odboru kriminalnej policie Krajského riaditelstva PZ v PreSove
CVS:KRP-120/1-VYS-P0O-2019 z 26.09.2019 a tato vec obvineného XXXXX bola
dalej vedena na Odbore kriminalnej policie Krajského riaditelstva PZ v PreSove pod
CVS:KRP-150/1-VYS-P0O-2019.

Zaroven bol obvineny XXXXX dna 23.12.2019 v zapisnici o vysluchu obvineného
upozorneny v zmysle § 206 ods. 6 Tr. poriadku o tom, Ze skutok, pre ktory sa proti
nemu vedie trestné stihanie bude v dalSsom konani posudzovany ako precin
nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 2 Tr. zakona.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Svidnik sp. zn.
4Tp/14/2019 bol obvineny XXXXX vzaty do vazby z dévodu podla § 71 ods. 1 pism.
c) Tr. poriadku, ktora je vykonavana v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon
trestu odnatia slobody v PreSove.

Dna 30.12.2019 mi vySetrovatel PZ predlozil vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania, a to z dévodov uvedenych v § 215 ods. 1 pism. e) Tr.
poriadku.

Dékazmi vykonanymi v ramci pripravného konania, najma vysluchom obvineného
XXXXX, ktory sa k spachaniu skutku priznal, zavermi znaleckého posudku KEU PZ
Kosice CES: PPZ-KEU-KE-EXP-2019/2109, znaleckého posudku KEU PZ Kosice
CES: PPZ-KEU-KE-EXP-2019/2184, znaleckého posudku znalkyne z odboru
zdravotnictvo afarmacia, odvetvie toxikologia XXXXX €. 66/2019, znaleckého
posudku znalca z odboru elektrotechnika, odvetvie pocitaCové programy (software)
XXXXX €. 49/2019, zapisnicou o vykonani osobnej prehliadky a zapisnicou
o vykonani prehliadky inych priestorov a pozemkov bolo dostatoCne preukazane, ze
predmetny skutok sa stal, vykazuje zakonné znaky stihaného trestného Cinu a Ze z
jeho spachania je dovodne podozrivy XXXXX.



Vzhladom na zistené pochybnosti o duSevnhom zdravi obvineného bola na
zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Svidnik sp.zn.
5Tp/3/2019 z 23.10.2019 uznesenim vySetrovatela PZ CVS: KRP-120/1-VYS-PO-
2019 z 06.11.2019 do konania pribrata XXXXX, znalkyna z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 378/2019, XXXXX, znalkyne z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, vyplynulo, Ze obvineny XXXXX v ¢ase
spachania skutku trpel duSevnou poruchou v zmysle psychézy — NeSpecifikovanou
schizofréniou. Obvineny trpi zavaznym schizofrénnym ochorenim, ide o dlhodobé,
chronické dusevné ochorenie, ktoré ma viacero priCin a zlozity spdésob vzniku, ktoré
vyznamne naruSuje schopnost obvineného zrozumitelne konat a uplathovat sa
v zivote, kde dochadza k dezintegracii osobnostnej Struktury obvineného, k zasahu
do celej jeho psychiky, afektivity, emotivity, vnimania, myslenia, Kkritickosti,
s dopadom na konanie. U obvineného v désledku zavazného procesualneho
duSevného ochorenia — v Case spachania trestného cinu bola jeho schopnost
rozpoznat nebezpecnost svojho konania, ako aj schopnost ovladat svoje konanie
vzhladom na spachany skutok vymiznuta. Obvineny vo vztahu ku trestnej Cinnosti
nevedel ovladat svoje konanie a nevedel rozpoznat jeho nasledky, konanie
obvineného v inkriminovanej dobe bolo motivované vaznou duSevnou chorobou.
Znalkyna u obvineného nezistila syndrom zavislosti od kanabinoidov (marihuany),
ani od alkoholu alebo od inych psychoaktivnych latok. Ochranné protialkoholické ani
protitoxikomanické lieCenie nie je potrebné. Aktualne zdravotny stav obvineného nie
je stabilizovany, zapiera akékolvek psychické tazkosti, k svojmu stavu je uplne
nekriticky. Obvineny nebol a nie je schopny vzhfadom na vaznu dusevnu chorobu,
ktorou trpi a psychoticky zmeneny usudok adekvatne chapat zmysel trestného
konania. Ku skutku, je aj t.€. nekriticky. Z hladiska psychiatrického pobyt obvineného
na slobode by mohol byt nebezpecny.

Zaroven znalkyna v doplnku €. 396/2019 k vySSie oznaCenému znaleckému
posudku dodala, Ze u obvineného bola zistena dissimulacia dusevnej poruchy (opak
simulacie) — t.j. obvineny zapiera akékolvek psychické obtiaze, neuviedol znalkyni
ani skutoCnost, Ze je 12 rokov ambulantne aj ustavne psychiatricky lieCeny a je
uznany za plne invalidného pre zavazné psychické ochorenie, ktorym trpi. Zaroven
jeho oSetrujuci psychiater konstatoval non-complianciu (nedostato¢nu spolupracu zo
strany obvineného pri ambulantnej psychiatrickej lieCbe). Po nahliadnuti do
znaleckého posudku vypracovaného znalkynou z odvetvia Klinicka psycholégia pre
dospelych, ktory bol vypracovany az po odovzdani jej znaleckého posudku a po
komplexnom zvazeni vSetkych objektivhych faktorov znalkyria doporucuje, aby
obvinenému XXXXX bolo uloZzené ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou,
nakolko ambulantna forma sa javi ako nepostacujuca.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zdkona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.



Vzhladom k tomu, Zze obvineny XXXXX v zmysle zaverov znaleckého posudku,
trpi duSevnou poruchou a suc€asne nemohol v Case spachania Cinu ovladat svoje
konanie a rozpoznat’ protipravnost’ svojho konania, nie je za vySetrovany trestny Cin
trestne zodpovedny z dévodu neprietnosti.

Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia bude bezodkladne podany navrh
na ulozenie ochranného psychiatrického lieCenia ustavnou formou obvinenému
XXXXX, pretoze zo zaverov vySSie uvedeného znaleckého posudku a jeho dopinku
je zrejmé, ze obvineny XXXXX moze byt pre spolo¢nost nebezpeény a zaroven
znalkyna doporucila ulozit obvinenému XXXXX ochranné psychiatrické lieCenie
ustavnou formou. Do rozhodnutia o navrhovanom ochrannom opatreni budu
vykonané opatrenia na ochranu spolocnosti pred moznym protipravnym konanim
obvineného.

Z vysSie uvedenych dovodov preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX
podfa § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku zastavit, pretoZe obvineny nebol v ¢ase Cinu
pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Alena Barabasova
prokuratorka



