OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 158/22/7712-18 Svidnik 13.09.2023
EEC: 2-60-305-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 23.04.2022 v Case okolo 22.30 hod, po predchadzajucej vzajomnej dohode
v aredli kamenolomu v katastralnom uzemi obce XXXXX, okr. Svidnik ukradli z
nadrze pracovného stroja nazvu Kleemann Mobiscreen MS 15Z, sluziaceho ako
hrubotriedi¢ka kamena 200 | motorovej nafty a to takym spésobom, Ze po tom ¢o sa
na parkovisku pri rybniku v obci VySny Orlik, okr. Svidnik vSetci Styria dohodli, tak
XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle znacky Skoda Felicia, ev. €. XXXXX
odparkoval svoje vozidlo na krizovatke na obec Keckovce v obci Vysny Orlik, kde
daval pozor, pricom v pripade, ak by iSlo nejaké vozidlo smerom na obec Keckovce
mal o tom informovat’ ostatnych, XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle
znacky BMW, ev. €. XXXXX s ktorym bol taktiez XXXXX a XXXXX na svojom
osobnom motorovom vozidle znacky AUDI A4 Avant, ev. €. XXXXX odisli smerom na
obec KecCkovce, kde pri tom, ako zastavili pri kamenolome medzi obcami Vysny Orlik
a KeCkovce, XXXXX a XXXXX vystupili z vozidiel, kedy XXXXX vybral z kufra svojho
vozidla 4 ks bandasiek o velkosti po 25 | a XXXXX vybral z kufra vozidla XXXXX



taktiez 4 ks bandasiek o velkosti po 25 |, ktoré nechali na mieste s tym, Zze XXXXX
spolu so XXXXX na svojich vozidlach odisli pre€C smerom do obce KecCkovce, kde na
zacCiatku obce Cakali na telefonat od XXXXX;, ktory po ich odchode odniesol vSetkych
8 ks bandasiek do arealu kamenolomu k pracovnému stroju s nazvom Kleemann
Mobiscreen MS 15Z, sluziaceho ako hrubotriedicka, kde na uvedenom stroji za
pomoci vidlicového klu€a vypacil visiaci zamok na palivovej nadrzi z ktorej za pomoci
hadice ukradol 200 | nafty, ktora vytiahol do 8 ks uvedenych bandasiek, ktoré po
naplneni nasledne vSetky preniesol cez potok k hlavnej ceste odkial zatelefonoval
XXXXX, ktory ihned priSiel spolu so XXXXX na svojich vozidlach ku kamenolomu,
kde po prichode uvedené bandasky spolo¢ne nalozZili 4 ks do vozidla XXXXX a 4 ks
do vozidla XXXXX a nasledne vSetci odisli do obce VySna Pisana, kde z uvedenej
nafty si 20 | zobral XXXXX a zvySok ostalo XXXXX a Tobasovi Holpitovi, ktora pouZili
pre vilastnu spotrebu, ¢im takto svojim konanim spdsobili pre poskodeny subjekt
obchodného mena XXXXX, so sidlom podnikania XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX
Skodu kradezZou vo vyske 360,- € a poSkodenim zamku Skodu vo vyske 15,- €, teda
celkovo Skodu vo vyske 375,-€, ktora nie je kryta poistenim.

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 23.04.2022 v Case okolo 22.30 hod, po predchadzajucej vzajomnej dohode
v areali kamenolomu v katastralnom uzemi obce Vysny Orlik, okr. Svidnik ukradli z
nadrze pracovného stroja nazvu Kleemann Mobiscreen MS 15Z, sluziaceho ako
hrubotriedi¢ka kamena 200 | motorovej nafty a to takym spésobom, Ze po tom €o sa
na parkovisku pri rybniku v obci VySny Orlik, okr. Svidnik vSetci Styria dohodli, tak
XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle znacky Skoda Felicia, ev. €. XXXXX
odparkoval svoje vozidlo na krizovatke na obec Keckovce v obci Vysny Orlik, kde
daval pozor, pricom v pripade, ak by iSlo nejaké vozidlo smerom na obec Keckovce
mal o tom informovat’ ostatnych, XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle
znacky BMW, ev. €. XXXXX s ktorym bol taktiez XXXXX a XXXXX na svojom
osobnom motorovom vozidle znacky AUDI A4 Avant, ev. €. XXXXX odisli smerom na
obec KecCkovce, kde pri tom, ako zastavili pri kamenolome medzi obcami Vysny Orlik
a KeCkovce, XXXXX a XXXXX vystupili z vozidiel, kedy XXXXX vybral z kufra svojho
vozidla 4 ks bandasiek o velkosti po 25 | a XXXXX vybral z kufra vozidla XXXXX
taktiez 4 ks bandasiek o velkosti po 25 |, ktoré nechali na mieste s tym, ze XXXXX
spolu so XXXXX na svojich vozidlach odisli pre¢ smerom do obce Ke€kovce, kde na
zaciatku obce Cakali na telefonat od XXXXX, ktory po ich odchode odniesol vSetkych
8 ks bandasiek do arealu kamenolomu k pracovnému stroju s nazvom Kleemann
Mobiscreen MS 15Z, sluziaceho ako hrubotriedi¢ka, kde na uvedenom stroji za
pomoci vidlicového kluca vypacil visiaci zamok na palivovej nadrzi z ktorej za pomoci
hadice ukradol 200 | nafty, ktora vytiahol do 8 ks uvedenych bandasiek, ktoré po



naplneni nasledne vSetky preniesol cez potok k hlavnej ceste odkial zatelefonoval
XXXXX, ktory ihned priSiel spolu so XXXXX na svojich vozidlach ku kamenolomu,
kde po prichode uvedené bandasky spolo¢ne naloZili 4 ks do vozidla XXXXX a 4 ks
do vozidla XXXXX a nasledne vSetci odisli do obce VySna Pisana, kde z uvedenej
nafty si 20 | zobral XXXXX a zvySok ostalo XXXXX a XXXXX, ktoru pouzili pre
vlastnu spotrebu, €im takto svojim konanim spésobili pre poskodeny subjekt
obchodného mena XXXXX, so sidlom podnikania XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX
Skodu kradezZou vo vyske 360,- € a poSkodenim zamku Skodu vo vySke 15,- €, teda
celkovo Skodu vo vySke 375,-€, ktora nie je kryta poistenim.

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade ze:

dnia 23.04.2022 v Case okolo 22.30 hod, po predchadzajucej vzajomnej dohode
v areali kamenolomu v katastralnom uzemi obce VySny Orlik, okr. Svidnik ukradli z
nadrze pracovného stroja nazvu Kleemann Mobiscreen MS 157, sluziaceho ako
hrubotriedi¢ka kamena 200 | motorovej nafty a to takym spésobom, Ze po tom ¢o sa
na parkovisku pri rybniku v obci VySny Orlik, okr. Svidnik vSetci Styria dohodli, tak
XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle znacky Skoda Felicia, ev. €. XXXXX
odparkoval svoje vozidlo na krizovatke na obec KecCkovce v obci VysSny Orlik, kde
daval pozor, priCom v pripade, ak by iSlo nejaké vozidlo smerom na obec KeCkovce
mal o tom informovat’ ostatnych, XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle
znaCky BMW, ev. €. XXXXX s ktorym bol taktiez XXXXX a XXXXX na svojom
osobnom motorovom vozidle znacky AUDI A4 Avant, ev. €. XXXXX odiSli smerom na
obec Keckovce, kde pri tom, ako zastavili pri kamernolome medzi obcami Vysny Orlik
a Kec€kovce, XXXXX a XXXXX vystupili z vozidiel, kedy XXXXX vybral z kufra svojho
vozidla 4 ks bandasiek o velkosti po 25 | a XXXXX vybral z kufra vozidla XXXXX
taktiez 4 ks bandasiek o velkosti po 25 |, ktoré nechali na mieste s tym, Zze XXXXX
spolu so XXXXX na svojich vozidlach odisli pre€C smerom do obce KecCkovce, kde na
zacCiatku obce Cakali na telefonat od XXXXX;, ktory po ich odchode odniesol vSetkych
8 ks bandasiek do arealu kamenolomu k pracovnému stroju s nazvom Kleemann
Mobiscreen MS 15Z, sluziaceho ako hrubotriedicka, kde na uvedenom stroji za
pomoci vidlicového klu€a vypacil visiaci zamok na palivovej nadrzi z ktorej za pomoci
hadice ukradol 200 | nafty, ktora vytiahol do 8 ks uvedenych bandasiek, ktoré po
naplneni nasledne vSetky preniesol cez potok k hlavnej ceste odkial zatelefonoval
XXXXX, ktory ihned priSiel spolu so XXXXX na svojich vozidlach ku kamenolomu,
kde po prichode uvedené bandasky spolo¢ne nalozili 4 ks do vozidla XXXXX a 4 ks
do vozidla XXXXX a nasledne vSetci odisli do obce VySna Pisana, kde z uvedenej
nafty si 20 | zobral XXXXX a zvySok ostalo XXXXX a XXXXX, ktoru pouzili pre
vlastnu spotrebu, €im takto svojim konanim spdésobili pre poskodeny subjekt
obchodného mena XXXXX, so sidlom podnikania XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX



Skodu kradezZou vo vysSke 360,- € a poSkodenim zamku Skodu vo vyske 15,- €, teda
celkovo Skodu vo vyske 375,-€, ktora nie je kryta poistenim.

XXXXX. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 23.04.2022 v Case okolo 22.30 hod, po predchadzajucej vzajomnej dohode
v areali kamenolomu v katastralnom uzemi obce Vysny Orlik, okr. Svidnik ukradli z
nadrze pracovného stroja nazvu Kleemann Mobiscreen MS 15Z, sluziaceho ako
hrubotriedi¢ka kamena 200 | motorovej nafty a to takym spésobom, Ze po tom €o sa
na parkovisku pri rybniku v obci VySny Orlik, okr. Svidnik vSetci Styria dohodli, tak
XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle znacky Skoda Felicia, ev. €. XXXXX
odparkoval svoje vozidlo na krizovatke na obec Keckovce v obci Vysny Orlik, kde
daval pozor, pricom v pripade, ak by iSlo nejaké vozidlo smerom na obec Keckovce
mal o tom informovat’ ostatnych, XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle
znacky BMW, ev. €. XXXXX s ktorym bol taktiez XXXXX a XXXXX na svojom
osobnom motorovom vozidle znacky AUDI A4 Avant, ev. €. XXXXX odisli smerom na
obec KecCkovce, kde pri tom, ako zastavili pri kamenolome medzi obcami Vysny Orlik
a KeCkovce, XXXXX a XXXXX vystupili z vozidiel, kedy XXXXX vybral z kufra svojho
vozidla 4 ks bandasiek o velkosti po 25 | a XXXXX vybral z kufra vozidla XXXXX
taktiez 4 ks bandasiek o velkosti po 25 |, ktoré nechali na mieste s tym, ze XXXXX
spolu so XXXXX na svojich vozidlach odisli pre¢ smerom do obce Ke€kovce, kde na
zaciatku obce Cakali na telefonat od XXXXX, ktory po ich odchode odniesol vSetkych
8 ks bandasiek do arealu kamenolomu k pracovnému stroju s nazvom Kleemann
Mobiscreen MS 15Z, sluziaceho ako hrubotriedi¢ka, kde na uvedenom stroji za
pomoci vidlicového kluc¢a vypacil visiaci zamok na palivovej nadrzi z ktorej za pomoci
hadice ukradol 200 | nafty, ktora vytiahol do 8 ks uvedenych bandasiek, ktoré po
naplneni nasledne vSetky preniesol cez potok k hlavnej ceste odkial zatelefonoval
XXXXX, ktory ihned priSiel spolu so XXXXX na svojich vozidlach ku kamenolomu,
kde po prichode uvedené bandasky spolo¢ne naloZili 4 ks do vozidla XXXXX a 4 ks
do vozidla XXXXX a nasledne vSetci odisli do obce VySna Pisana, kde z uvedenej
nafty si 20 | zobral XXXXX a zvySok ostalo XXXXX a XXXXX, ktoru pouzili pre
vlastnu spotrebu, €im takto svojim konanim spésobili pre poskodeny subjekt
obchodného mena XXXXX., so sidlom podnikania XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX
Skodu kradezZou vo vyske 360,- € a poSkodenim zamku Skodu vo vyske 15,- €, teda
celkovo Skodu vo vysSke 375,-€, ktora nie je kryta poistenim.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je uréena skusSobna doba pre obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov



2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

3. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

4. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Svidnik sp. zn. ORP-95/SK-SK-2022
zo dnia 25.04.2022 bolo podla § 199 ods.1 Tr. por. zacaté trestné stihanie za precin
kradeZze podla § 212 ods.1 pism.a), pism.b) Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni. Dna 31.05.2022 bolo uznesenim
povereného prislusnika OO PZ Svidnik podfa § 206 ods.1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX za precin kradeze podla §
212 ods.1 pism.a), pism.b) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva
podfa § 20 Trestného zakona, ktoré v3ak bolo uznesenim prokuratora Okresnej
prokuratury Svidnik podfa § 230 ods.2 pism. e) Trestného poriadku zruSené. Po
doplneni skrateného vySetrovania uznesenim povereného prislusnika OO PZ
Svidnik zo dna 31.12.2022 bolo podfa § 206 ods.1 Tr. por. vznesené obvinenie
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX za pre€in kradeze podlfa § 212 ods.1 pism.a),
pism.b) Trestného zakona spachaného formou spolupachatefstva podla § 20
Trestného zakona, na skutkovom zaklade,

dnia 23.04.2022 v Case okolo 22.30 hod, po predchadzajucej vzajomnej dohode
v areali kamenolomu v katastralnom uzemi obce VySny Orlik, okr. Svidnik ukradli z
nadrze pracovného stroja nazvu Kleemann Mobiscreen MS 157, sluziaceho ako
hrubotriedi¢ka kamena 200 | motorovej nafty a to takym spésobom, Ze po tom ¢o sa
na parkovisku pri rybniku v obci VySny Orlik, okr. Svidnik vSetci Styria dohodli, tak
XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle znacky Skoda Felicia, ev. €. XXXXX
odparkoval svoje vozidlo na krizovatke na obec KecCkovce v obci VysSny Orlik, kde
daval pozor, priCom v pripade, ak by iSlo nejaké vozidlo smerom na obec KeCkovce
mal o tom informovat’ ostatnych, XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle
znaCky BMW, ev. €. XXXXX s ktorym bol taktiez XXXXX a XXXXX na svojom
osobnom motorovom vozidle znacky AUDI A4 Avant, ev. €. XXXXX odiSli smerom na
obec Keckovce, kde pri tom, ako zastavili pri kamernolome medzi obcami Vysny Orlik
a Kec€kovce, XXXXX a XXXXX vystupili z vozidiel, kedy XXXXX vybral z kufra svojho
vozidla 4 ks bandasiek o velkosti po 25 | a XXXXX vybral z kufra vozidla XXXXX
taktiez 4 ks bandasiek o velkosti po 25 |, ktoré nechali na mieste s tym, Zze XXXXX
spolu so XXXXX na svojich vozidlach odisli pre€C smerom do obce KecCkovce, kde na
zacCiatku obce Cakali na telefonat od XXXXX;, ktory po ich odchode odniesol vSetkych
8 ks bandasiek do arealu kamenolomu k pracovnému stroju s nazvom Kleemann
Mobiscreen MS 15Z, sluziaceho ako hrubotriediCka, kde na uvedenom stroji za
pomoci vidlicového klu€a vypacil visiaci zamok na palivovej nadrzi z ktorej za pomoci
hadice ukradol 200 | nafty, ktora vytiahol do 8 ks uvedenych bandasiek, ktoré po
naplneni nasledne vSetky preniesol cez potok k hlavnej ceste odkial zatelefonoval
XXXXX, ktory ihned priSiel spolu so XXXXX na svojich vozidlach ku kamenolomu,
kde po prichode uvedené bandasky spoloCne nalozili 4 ks do vozidla XXXXX a 4 ks
do vozidla XXXXX a nasledne vSetci odisli do obce VySna Pisana, kde z uvedenej



nafty si 20 | zobral XXXXX a zvySok ostalo XXXXX a XXXXX, ktoru pouzili pre
vlastnu spotrebu, €im takto svojim konanim spésobili pre poskodeny subjekt
obchodného mena XXXXX, so sidlom podnikania XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX
Skodu kradezZou vo vyske 360,- € a poSkodenim zamku Skodu vo vyske 15,- €, teda
celkovo Skodu vo vysSke 375,-€, ktora nie je kryta poistenim.

Povereny prislusnik OO PZ Svidnik po ukonéeni skrateného vySetrovania
predlozil vySetrovaci spis na Okresnu prokuraturu Svidnik s navrhom na podanie
obzaloby.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze v uvedenej trestnej veci
su u vSetkych obvinenych splnené podmienky na postup podfa § 216 ods.1
Trestného poriadku.

Obvineni XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX vo svojich vypovediach po
pouceni v zmysle ustanoveni § 216 a § 220 Trestného poriadku uviedli, Ze tomuto
porozumeli a suhlasili s uvedenym postupom. Dalej vyhlasili, Ze skutok za ktory su
stihani , ktomu sa priznavaju, svoje priznanie vykonali slobodne, vazne
a zrozumitelne atiez su ochotni uzavriet dohodu, pripadne iné opatrenie
s poskodenym na nahradu Skody. Nasledne vo svojich vypovediach zhodne popisali
spachanie skutku tak, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Na zaver
svojich vypovedi uviedli, ze spachanie uvedeného skutku futuju.

Kveci bol vypocCuty konatel posSkodenej spoloCnosti XXXXX so sidlom
podnikania XXXXX, XXXXX XXXXX, ktory vo svojej vypovedi zo drna 06.04.2023
okrem iného uviedol, ze vie, Zze uvedeného skutku sa dopustili XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX, pricom jeho spolo¢nosti bola spdsobena Skoda vo vySke 375,-€,
ktora vSak netrva, nakolko bola v plnej vySke uhradena.

Pri precine kradeze podla § 212 ods. 1 pism.a), pism.b) Trestného zakona, za
ktory bolo vznesené obvinenie XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX je mozné ulozit
trest odnatia slobody az na dva roky.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby
podmienecne zastavit trestné stihanie, ak
a/ vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefné,

b/ nahradil $kodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazZovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa urCi skuSobna doba na jeden rok az pat rokov.
Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.



Podla § 216 ods. 3 Trestného poriadku obvinenému, ktory uzavrel
s poskodenym dohodu o nahrade Skody, sa v uzneseni o podmienecnom zastaveni
trestného stihania ulozi, aby Skodu v priebehu skusobnej doby uhradil.

Obvineny XXXXX doposial nebol trestne stihany a doposial bol 7 krat
priestupkovo postihnuty za priestupky proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej
premavky.

Obvineny XXXXX doposial nebol trestne stihany a doposial bol 5 krat
priestupkovo postihnuty za priestupky proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej
premavky.

Obvineny XXXXXt doposial nebol trestne stihany a doposial bol 9 krat
priestupkovo postihnuty za priestupky proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej
premavky.

Obvineny XXXXX doposial nebol trestne stihany a doposial bol 10 krat
priestupkovo postihnuty za priestupky proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej
premavky.

Vsetci obvineni boli postihnuti za priestupky, avsak tieto su druhovo odlisné od
posudzovaného skutku a zavaznost' nie je vysoka, za tieto boli postihnuti v jednom
pripade blokovou pokutou vo vyske 100,-€ a v ostatnych pripadoch v rozsahu 5,-€ az
50,-€. Vzhladom k uvedenym skutoénostiam mam za to, Ze boli splnené vsetky
podmienky obsiahnuté v ustanoveni § 216 ods. 1 Trestného poriadku a preto som
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia, trestné stihanie vedené
proti obvinenym XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX som podmienecCne zastavil a
urcil som obvinenym zhodnu skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov, nakolko mam za
to, Zze takato skuSobna doba, v priebehu ktorej ma obvineny viest riadny Zivot
a nedopustat sa protipravneho konania, dostatoCne preukaze, €i u obvinenych islo
len o mimoriadne vybocCenie z inak doposial riadneho Zivota.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku upozorfnujem obvinenych XXXXX,
XXXXX, XXXXX a XXXXX na to, Zze ak v priebehu skuSobnej doby nebudu viest
riadny Zivot, rozhodnem ato pripadne eSte poCas skusobnej doby, Ze v tresthom
stihani sa bude pokraCovat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Pavlus
prokurator



