OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 9/23/7712-27 Svidnik 29.01.2024
EEC: 2-60-31-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze v obdobi od mesiaca oktdéber 2017 (vratane) — doposial si v obci Ladomirova a
inde, z nedbanlivosti a CiastoCne neplni, teda nie nepretrzite, ako rodi€ svoju
vyzivovaciu povinnost’ vocCi maloletej XXXXX XXXXX, narodenej XXXXX, tak ako mu
to vyplyva z rozsudku Okresného sudu Svidnik pod €islom konania 3P/19/2013-459
zo dia 22. septembra 2016, ktory v bode Ill. vyroku o ureni vyZivovacej povinnosti
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dna 18. oktébra 2017 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu PreSov pod Cislom konania 24CoP/2/2017-481, ktorym je
zaviazany prispievat na vyzivu maloletej XXXXX XXXXX vyzivhym v sume 200,- eur
mesacne k rukam jej matky vzdy do 25. dha v mesiaci pod nasledkom vykonu
rozhodnutia vopred, ¢im mu tak za uvedené obdobie aj napriek jeho uhradam na
uvedenom vyzivnom mal vzniknut’ dlh vo vyske 1728,70 eur,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Policajného zboru Obvodného oddelenia
Policajného zboru Svidnik Cislo ORP-124/SK-SK-2018 z 31. jula 2018 bolo podfla §
206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe XXXXX, narodeny
XXXXX v XXXXX, Albanska republika, pre precin zanedbania povinnej vyZivy podfa
§ 207 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva Policajného zboru
vo Svidniku podanim z 29. decembra 2023, doru¢enym tunajSej prokurature 10.
januara 2024 pod Cislom ORP-144/VYS-SK-2020 predlozil navrh na zastavenie
trestného stihania obvineného XXXXX podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného
poriadku s poukazom na § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, pretoze
vykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze obvineny si dodatoCne v plnom rozsahu
splnil svoju vyZivovaciu povinnost v posudzovanej trestnej veci a tento skutok nemal
trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podfa § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Zo skutoCnosti zistenych v priebehu skrateného vySetrovania jednoznacne
vyplyva, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie sa stal, ma znaky trestného
¢inu a je nepochybné, ze tento skutok mal spachat obvineny.

Vysluchom svedkyne - poskodenej XXXXX z 31. augusta 2023 bolo zistené, ze
situacia s neplnenim vyzZivovacej povinnosti zo strany obvineného sa zmenila,
pretoZe obvineny podstatnu Cast' dlznej sumy vyzivného v tejto veci ku jej rukam uz
uhradil. DoSlo k tomu tak, Ze dna 17. marca 2023 jej obvineny uhradil sumu
19.512,65 eur cestou advokatskej kancelarie Dr. Johanny Herbst so sidlom v
Taliansku, ktora je €inna pre Centrum medzinarodnopravnej ochrany deti a mladeze
v Bratislave a uhradil jej tak dlzné vyzivhé za obdobie od roka 2013 do konca
septembra 2017 a okrem toho aj vyZivné v tejto veci za obdobie od zacCiatku oktébra
2017 do konca novembra 2022. Podla jej nazoru zostal jej tak dlzny na vyzivhom za
obdobie od decembra 2022 do marca 2023, kedZe aj ked od decembra 2022 jej mal
uhradzat na vyzivhom sumu 200,- eur mesacne, tak on jej uhradzal iba menSie sumy
vyzivného, konkrétne v decembri 2022 jej zaslal na ucet v Slovenskej sporitelni dria
6. decembra 2022 sumu 30,- eur, v mesiaci januar 2023 tou istou cestou sumu 50,-
eur, v mesiaci februar 2023 tou istou cestou sumu 50,- eur, v mesiaci marec 2023 tou
istou cestou sumu 27,13 eur, v mesiaci april 2023 tou istou cestou sumu 101,- eur, v
mesiaci maj 2023 tou istou cestou sumu 101,- eur, v mesiaci jun 2023 tou istou
cestou sumu 101,- eur a za mesiace jul 2023 a august 2023 jej uhradil celé sumy
vyzivného po 200,- eur mesacne. Za obdobie od decembra 2022 dovtedy (koniec
augusta 2023) jej mal obvineny uhradit na tomto vyZivnom sumu 1.800,- eur, z ktorej
jej on uhradil iba sumu 860,13 eur, takze podla jej vypoctu jeho aktualny dlh na
vyzivnhom v tejto trestnej veci ku koncu mesiaca august 2023 bol vo vyske 939.87



eur. Na zaver zodpovedne do uvedenej zapisnice prehlasila, Ze poCas neplnenia
predmetnej vyzivovacej povinnosti obvinenym ich uvedena dcéra netrpela a ani
netrpi Zziadnou hmotnou nudzou. alebo inym vaznym nedostatkom.

Skutkovy stav v predmetnej trestnej veci bol zisteny okrem vysluchu svedka —
poskodenej, tiez listinami, najma vypismi z bankového uctu poSkodenej XXXXX Cislo
IBAN XXXXX, ako aj dalSimi potvrdeniami o platbach. Tymto bolo zistene, Ze
poskodenej XXXXX obvineny prostrednictvom advokatskej kancelarie Johanna
Herbst so sidlom v Talianskej republike dfia 17. marca 2023 uhradil dlzné vyzZivné v
sume 19.512,65 eur. Na bankovy ucCet oznacCenej advokatskej kancelarie pritom
obvineny podla potvrdenia o uhrade zaslal sumu 20.699,83 eur. Okrem uvedeného
za obdobie od oktébra 2017 do maja 2021 obvineny plnil vyzivovaciu povinnost
CiastoCne v sumach 27,13 eur mesacne, teda takto spolu uhradil 1.193,72 eur.
Nasledne v obdobi od jula 2021 do decembra 2022 obvineny plnil vyzivovaciu
povinnost Ciasto¢ne v sume 30,- eur mesacne, teda takto spolu uhradil 540,- eur. Za
mesiace januar 2023 a februar 2023 uhradil vyzivné Ciasto¢ne v sume 50,- eur
mesacne, teda spolu 100,- eur a v mesiaci marce 2023 okrem vySSie uvedenej sumy
19.512,65 eur uhradil poSkodenej tiez 27,13 eur. Obvineny dalej za mesiace april
2023 az jun 2023 plnil vyzivné Ciastocne po 101,- eur mesacne, teda spolu v sume
303.- eur. Dalej za mesiace jul 2023 az oktéber 2023 plnil vyZivné riadne v sume
200,- eur mesacne, spolu 800,- eur a naviac opatovne cestou vysSSie oznacenej
advokatskej kancelarie dna 10. oktébra 2023 uhradil poSkodenej dizné vyzivné
v sume 764,12 eur. S poukazom na vySSie uvedené obvineny zaplatil poSkodenej
vyzivneé spolu v sume 23.240,62 eur.

Okrem uvedeného je z Cinnosti tunajSej prokuratury, ako aj z vySetrovacieho spisu
zrejmé, ze obvineny XXXXX poSkodenej XXXXX uhradil vyzivhé na svoju dcéru
XXXXX XXXXX tiez bezhotovostnym prevodom sumy 1.082,32 eur z 21. aprila 2016
na jej bankovy ucCet. ISlo pritom o dlzné vyzivné za obdobie od januara 2013
(vratane) az do mesiaca april 2016 (vratane), kde v désledku vysSie oznacenej
uhrady dlzného vyzivného doSlo uznesenim tunajSej prokuratury pod Cislom Pv
409/15/7712-8 z 28. aprila 2016 k zastaveniu trestného stihania obvineného pre
preCin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona, lebo zanikla
trestnost Cinu.

Sumarizujuc vysSie uvedené bolo zistené, Ze obvineny XXXXX pocas celej doby
trvania vyzivovacej povinnosti k svojej dcére XXXXX XXXXX uhradil poskodenej ako
vyzivné sumu vo vysSke najmenej vo vySke 24.322,94 eur, ¢im obvineny dodatoCne
opisanymi uhradami v celom rozsahu (aj nad ramec) splnil svoju vyZivovaciu
povinnost k menovanej dcére.

S poukazom na dané zistenia bola poSkodena XXXXX opatovne elektronicky
kontaktovana vysSetrovatelom Policajného zboru prostrednictvom e-mailovej adresy,
ktoru uviedla vySetrovatelovi Policajného zboru pre ucely stazenej komunikacie
v désledku jej trvalého pobytu v Rakuskej republike. Na zaklade vysSie opisanych
zisteni sa podanim z 27. decembra 2023 vzdala prava zavere¢ného preStudovania
vySetrovacieho spisu a rovnako suhlasila s ukoncenim trestného stihania.



VySetrovatel Policajného zboru teda zistil skutkovy stav predmetnej trestnej veci
vykonanim vysluchov svedkyne — poskodenej XXXXX, ako aj zabezpeCenim
listinnych dbkazov, ato potvrdeniami o zrealizovanych platbach a vypismi
z bankového ucétu, €im bolo v sulade s ustanovenim § 2 odsek 10 Trestného
poriadku preukazané, Ze zo strany obvineného doslo k dodatoénému splneniu jeho
vyzZivovacej povinnosti a uhrade dlzného vyzivného v celom rozsahu. Zo skutoCnosti
zistenych v skratenom vySetrovani pritom tiez vyplyva, Ze neplnenim vyZzivovace;j
povinnosti riadne a v€as zo strany obvineného neboli spdsobené XXXXX XXXXX
trvalo nepriaznivé nasledky.

Z vysSie uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ludovit PSenicka
povereny vykonom funkcie namestnika
okresného prokuratora



