OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 125/23/7712-7 Svidnik 27.09.2023
EEC: 2-60-326-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
precin: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 31.12.2022 v byte €. XXXXX v obci XXXXX okres Svidnik, v presne nezistenom
Case pred 00.00 hod., bez vedomia a suhlasu XXXXX, nar. 28.08.1988 ako vlastnika
a drzitefa osobného motorového vozidla znacky Volkswagen Polo, evidencné Cislo
SK437BD, WIN WVWYYYONNZ9Y008171, ktorého hodnota predstavuje sumu
najmenej 3 000,- Eur, zobral z vrecka bundy XXXXX klfu¢e od tohto motoroveho
vozidla a z vozidlom ako jeho vodi¢ drfia 01.01.2023 o 00.15 hod. z obce XXXXX
odiSiel, na vozidle z obce XXXXX preSiel do mesta XXXXX, v meste XXXXX dna



01.01.2023 v ¢ase o 13.05 hod. z bankomatu SLSP nachadzajucom sa na Namesti
Kralovského pokoja 3, bez vedomia a suhlasu XXXXX ako vlastnika a jediného
disponenta bankovému uctu Cislo SK67 0900 0000 0006 2126 6725 vedeného v
SLSP, pomocou bankomatovej karty Cislo 4544 1233 2105 4384 vydanej k tomuto
bankovému uctu SK67 0900 0000 0006 2126 6725 drzitefovi XXXXX, ktoru dna
31.12.2022 v presne nezistenom Case pred 00.00 hod. zobral z penazenky XXXXX
odlozenej v spalni bytu v obci XXXXX, vybral finan¢nu hotovost vo vySke 50,- Eur,
¢im takto svojim konanim spésobil XXXXX Skodu vo vysSke 50,- Eur, priCom vozidlo
ponechal na ul. Dubravskej 96 v PreSove,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany.

Odoévodnenie:

Uznesenim vy$etrovatela OR PZ vo Svidniku, CVS: ORP-23/1-VYS-SK-2023
zodna 21.04.2023 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a zaroveni podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku §
219 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona a prec€in neopravneného pouzivania cudzieho
motorového vozidla podfla § 216 ods.1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na
tom skutkovom zaklade, ze dna 31.12.2022 v byte €. XXXXX v obci XXXXX okres
Svidnik, v presne nezistenom €ase pred 00.00 hod., bez vedomia a suhlasu XXXXX,
nar. 28.08.1988 ako vlastnika a drzitela osobného motorového vozidla znacky
Volkswagen Polo, evidencné Cislo SK437BD, WIN WVWYYY9NNZ9Y008171,
ktorého hodnota predstavuje sumu najmenej 3 000,- Eur, zobral z vrecka bundy
XXXXX kfu€e od tohto motorového vozidla a z vozidlom ako jeho vodi¢ dna
01.01.2023 0 00.15 hod. z obce XXXXX odiSiel, na vozidle z obce XXXXX presSiel do
mesta XXXXX, v meste XXXXX dna 01.01.2023 v Case o 13.05 hod. z bankomatu
SLSP nachadzajucom sa na Namesti Kralovského pokoja 3, bez vedomia a suhlasu
XXXXX ako vlastnika a jediného disponenta bankovému uctu Cislo SK67 0900 0000
0006 2126 6725 vedeného v SLSP, pomocou bankomatovej karty Cislo 4544 1233
2105 4384 vydanej k tomuto bankovému uctu SK67 0900 0000 0006 2126 6725
drzitelovi XXXXX, ktoru dna 31.12.2022 v presne nezistenom ¢ase pred 00.00 hod.
zobral z pefiazenky XXXXX odlozZenej v spalni bytu v obci XXXXX, vybral finanénu
hotovost’ vo vySke 50,- Eur, ¢im takto svojim konanim spdsobil XXXXX Skodu vo
vysSke 50,- Eur, priCom vozidlo ponechal na ul. Dubravskej 96 v PreSove.

Preskimanim vySetrovacieho spisu Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ vo Svidniku CVS: ORP-23/1-VYS-SK-2023 vyplynul dostatoéne
odbévodneny zaver, ze XXXXX sa dopustil skutku tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX vyuzil svojho prava a k veci odmietol vypovedat.

PoSkodena XXXXX vo svojom vysluchu okrem iného uviedla, Ze byva
spolocne s jej druhom XXXXX a ich spolo¢nou dcérou Radomirou vV jednej
domacnosti v obci XXXXX, okr. Svidnik. S druhom Vladimirom byvaju spolu 8 rokov
s vynimkou Styroch mesiacov a to od januara 2023 do aprila 2023. O chod
domacnosti sa staraju obaja, druh XXXXX prispieva na domacnost, Ziju ako
manzelia, len nie su zosobaseni. Na Silvestra 2022 obaja popijali alkohol, niekedy o



polnoci sa pohadali, a druh po tejto hadke z bytu odisiel pre€. Zhruba o nejaké dve
hodiny zistila, Ze jej druh vzal auto a odiSiel na nezname miesto. Okolo 13.00 hod.
zistila, ze z jej bankového uc¢tu vedeného v SLSP bol vykonany vyber hotovosti vo
vySke 50,- Eur niekde v PreSove, preto sa nazlostila a vo Svidniku na policii
nahlasila, ze jej druh XXXXX vzal bez vedomia jej vozidlo zn. VW Polo a
bankomatovu kartu, z ktorej vybral hotovost. Po podani trestného oznamenia hned
1.1.2023 jej bolo oznamené, Ze sa vozidlo naslo v lese v PreSove a ze Vladimira
odviezli do nemocnice v PreSove. Nasledne iSla do nemocnice za Vladimirom, vzala
mu kfu€e od auta a bytu a taktiez mu vzala aj jej platobnu kartu. Vtedy sa rozhodla,
Ze s nim konci, Ze uz bude zit sama. Zhruba po 4 mesiacoch, niekedy po velkej noci
nakoniec vzala druha k sebe a Ziju spolu doteraz. Od €asu, kedy sa ku nej vratil, ich
vztah sa zlepsil, alkohol uz tak nepije, polepsSil sa. Na domacnost jej prispieva aj
teraz, finanéne jej pomaha, o dcéru sa stara. Co sa tyka platobnej karty, tak on vedel
PIN kod k tejto karte, pretoze mu ho v minulosti povedala, obCas peniaze z
bankomatu pomocou jej karty vyberal aj on sam. Na tento ucet jej posiela dokonca
celu svoju vyplatu, takze tych 50,- Eur, ktoré boli vybraté 1.1.2023 v PreSove z
bankomatu boli aj jeho, preto teraz neziadam, aby jej boli vratené. Po pouceni podla
§ 211 ods. 1 Trestného poriadku ako posSkodena vyhlasila, Ze nedava suhlas na
trestné stihanie svojho druha XXXXX pre precCin neopravneného vyrobenie a
pouzivanie platobného prostriedku podlfa § 219 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona a
preCin neopravneného pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1
Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacCaté, nemozno v riom pokracovat’' a musi byt zastavené,
a) ak je trestné stihanie preml¢ané,
b) ak ide o osobu, ktora je vyriata z p6sobnosti organov ¢innych v trestnom konani a
sudu, alebo o osobu, na ktorej stihanie je potrebny suhlas, ak taky suhlas nebol
opravnenym organom dany,
c) ak ide o osobu, ktora pre nedostatok veku nie je trestne zodpovedna,
d) proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho,
e) ak ide o osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo
pravoplatnym rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavene, podmienecne
zastavené a obvineny sa osvedCil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim
trestného stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zruSene,
f) ak je trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany
alebo bol vzaty spét, alebo
g) ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 211 Trestného poriadku
(1) Trestné stihanie pre trestny ¢&in ubliZenia na zdravi podla § 157 a 158,
ohrozovania pohlavnou chorobou podla § 167, neposkytnutia pomoci podlfa § 177 a
178, poruSovania domovej slobody podlfa § 194, ochrany sukromia v obydli podla §
194a, poruSovania tajomstva prepravovanych sprav podla § 196 a 197, kradeze
podla § 212, sprenevery podla § 213, neopravneného uZivania cudzej veci podla §
215, neopravneného pouZivania cudzieho motorového vozidla podlfa § 216 a 217,
neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla §



218, neopravneného vyrobenia a pouZivania platobného prostriedku podfa § 219,
podvodu podla § 221, uZery podla § 235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania
povinnosti pri sprave cudzieho majetku podlfa § 237 a 238, poskodzovania veritela
podla § 239, zvyhodriovania veritela podla § 240, poSkodzovania cudzej veci podla
§ 245 a 246, posSkodenia a zneuZitia zaznamu na nosiCi informacii podlfa § 247,
poruSovania autorského prava podla § 283, krivého obvinenia podla § 345,
nebezpecného prenasledovania podla § 360a, ohovarania podla § 373,
poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona proti tomu, kto je vo
vztahu k poskodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo
odopriet vypoved, ako aj pre trestny &in opilstva podfa § 363 Trestného zakona, ak
inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto trestnych &inov, mozno
zacat' a v uz zaCatom trestnom stihani pokraCovat’ iba so suhlasom poSkodeneho. Ak
Je poSkodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas len jedného z nich.

(2) Ustanovenie odseku 1 sa nepouZije, ak takym ¢inom bola spésobena smrt’ alebo
poSkodenym je Stat, obec, vy$§i uzemny celok, pravnickd osoba s majetkovou
ucastou Statu alebo pravnicka osoba, ktora hospodari s verejnymi financiami.

Podla § 212 Trestného poriadku
(1) Poskodeny oznami prejav véle podla § 211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi
pisomne alebo ustne do zapisnice.
(2) Suhlas s trestnym stihanim mézZe poSkodeny vyslovnym vyhlasenim vziat
kedykolvek spét, a to az dovtedy, kym sa odvolaci sud odoberie na zaverecnu
poradu.
(3) Suhlas vyslovne odoprety alebo vzaty spat mozZno znovu udelit, iba ak z
okolnosti pripadu je zrejmé, Ze odopretie suhlasu alebo spétvzatie suhlasu bolo
vykonané v tiesni pod vplyvom vyhrazky, natlaku, odkazanosti alebo podriadenosti.
(4) Ak je z okolnosti pripadu nesporné, Ze suhlas nebol dany alebo znovu udeleny
iba preto, Ze poskodeny je v tiesni, je mu vyhrazané, je pod natlakom, v zavislosti
alebo podriadenosti, ma sa za to, Ze suhlas bol udeleny.
(5) O pripustnosti znovuudelenia suhlasu alebo o stave podla odseku 4 rozhodne ten
organ c¢inny v trestnom konani alebo sud, ktory vo veci kona.

g

Z vysSie uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marek Pavlus
prokurator



