OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 91/22/7712-13 Svidnik 11.12.2023
EEC: 2-60-416-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Stropkove a inde, v dobe od jula 2021 / vratane / az doposial si neplnil riadne a
v€as priamo zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. vyplyvajucu vyzivovaciu povinnost
voCi svojmu synovi mal. XXXXX XXXXX nar. 02.07.2009 a dcére mal. XXXXX
XXXXX nar. 25.01.2012, tak ako je k tomu zaviazany rozsudkom Okresného sudu vo
Svidniku pod €. k.: 3P/40/2014-37 zo dna 09.09.2015, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 22.10.2015, teda k mal. XXXXX XXXXX vo vySke 50,- Eur mesacne, a k mal.
XXXXX XXXXX vo vySke 50,- Eur mesacne, vzdy do 20. dha v mesiaci vopred k
rukam ich matky XXXXX, trvale bytom XXXXX Stropkov, &im tak vznikol na
predmetnom vyzivnom dlh v sume spolu 1700,- Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Stropkove
sp. zn. ORP-16/SP-SK-2022 zo dna 24.02.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného



poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ tak, Ze od jula 2021 / vratane / az
doposial si v Stropkove a inde neplnil pravidelne priamo zo Zakona o rodine C.
36/2005 Z.z. vyplyvajucu vyzivovaciu povinnost voCi svojmu synovi mal. XXXXX
XXXXX nar. 02.07.2009, a dcére mal. XXXXX XXXXX nar. 25.01.2012, tak ako je k
tomu zaviazany rozsudkom Okresného) sudu vo Svidniku pod €. k.: 3P/40/2014-37
zo dna 09.09.2015, ktory nadobudol pravoplatnostj dna 22.10.2015, teda k mal.
XXXXX XXXXX vo vyske 50,- Eur mesacne, a k mal. XXXXX XXXXX vo vyske 50,-
Eur mesacCne, vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukani ich matky, ¢im mu tak
vznikol na predmetnom vyzivnom dih v sume spolu 700,- Eur/k 24.02.2022/.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Stropkove podal dna
06.12.2023 navrh na zastavenie trestného stihania z dévodu, ze obvineny XXXXX
uhradil celd dlznu sumu vyzivhého v sume 1700,- eur poSkodenej XXXXX, trvale
bytom XXXXX Stropkov.

Zo zapisnice o vysluchu svedka-poskodeného XXXXX zo dna 30.11.2023
vyplynulo, ze obvineny XXXXX je jej byvaly manzel, priCom uz uhradil celé dlzné
vyzivne, a to od jula 2021 az doposial, ktoré bolo predmetom tohto trestného
oznamenia. DIzné vyzivné jej bolo uhradzané priebezne poc€as roka 2021, 2022 a
2023 a to nepravidelne. Najviac jej dizné vyzivné bolo uhradené v mesiaci februar
2023, kde jej viackrat uhradzal za dlzné mesiace. Naposledy jej bolo uhradené
vyzivné XXXXX na jej uCet v banke dna 08.11.2023 v sume 200 eur za mesiace
september 2023 a oktdéber 2023 a dna 24.11.2023 v sume 200 eur za mesiace
november 2023 a december 2023. Ku dnu 30.11.2023 jej nedlhuje uz Zziadne
vyzivné. PocCas neplnenia predmetnej vyzivovacej povinnosti obvinenym v tejto veci
netrpel jej syn XXXXX a jej dcéra XXXXX XXXXX ziadnou hmotnou nudzou a ani
inym vaznym nedostatkom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy
ak ide o trestny Cin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodatoCne splnil skér, nez sa
sud odobral na zavere¢nu poradu.

V danej veci bolo vykonanym dokazovanim teda zistené a preukazané, ze
obv. XXXXX uhradil celu dlznu sumu bezného vyzivnhého vo vySke 1700 eur, €o
vyplyva z vypisu z uCtu ako aj uvedenu skutoCnost potvrdila poSkodena matka
maloletych deti XXXXX pri svojom vysluchu zo dna 30.11.2023, ked' uviedla, Ze celé
dlzné vyzivné jej bolo uhradené a XXXXX jej uz ni€ na vyzivhom nedlhuje.

Vzhfadom k uvedenému bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Fertal
prokurator



