OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 28/17/7712-7 Svidnik 14.03.2017
EEC: 2-60-59-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dra 2.12.2016 asi o0 14,20 hod. v predajni BILLA na ul. Mlynskej v Stropkove,
odcudzila cukriky, kavu, Cokolady a 0,7 | liehoviny, ¢im spoloCnosti BILLA, s.r.o.
XXXXX spésobila Skodu vo vySke 35,76 €, pricCom bola za obdobny C¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta rozhodnutim Okresného uradu
XXXXX, Odborom vseobecnej vnutornej spravy ¢. OU-SP-OVVS-2016/002044 zo
dna 6.7.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 27.7.2016 za priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zakona ac. 372/1990 Zb. o priestupkoch za ¢o jej bola
uloZzena pokuta vo vyske 30.- €,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ v Stropkoive pod
CVS: ORP-1/SP-SK-2017 zo dna 17.1.2017, bolo podlfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vznesené obvinenie Eve Conkovej pre precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f)



Tr. zakona, ktorého sa mala dopustit’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Dna 13.3.2017 povereny prislusnik PZ, predlozil v zmysle § 209 ods. 1 Tr.
poriadku, navrh na zastavenie trestného stihania obvinenej Evy Conkovej z dovodov
uvedenych v § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.

Preskumanim navrhu povereného prislusnika PZ, vratane vySetrovacieho
spisu som zistil, ze tento je dévodny.

Z obsahu vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obv. Eve Conkovej bolo
dostatoCne preukazané spachanie uvedeného skutku. Pribrata znalkyna z odboru
Zdravotnictva a farmacie, odvetvia Psychiatrie zistila u obvinenej Evy Conkovej
stredne tazku mentalnu retardaciu ako aj hluchonemotu. Vzhladom na stredne tazku
mentalnu retardaciu v ¢ase spachania skutku nebola schopna rozpoznat
protipravnost a nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost’ a nebola schopna
svoje konanie ovladat. Obvinena nie je schopna spravne chapat zmysel trestného
konania a nie je schopna sa nalezite branit’ v trestnom konani. Posudila, ze ochranné
psychiatrické lieCenie nie je potrebné. Jej pobyt na slobode z hladiska
psychiatrického nie je pre spoloCnost nebezpecny.

Vzhladom k tomu, ze obvinena XXXXX v €ase spachania €inu inak trestného
nemohla rozpoznat jeho protipravnost a ovladat svoje konanie, bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Ryzner
prokurator



