OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 694/20/7713-24 Vranov nad Toplou 15.10.2021
EEC: 2-61-108-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 401/57, 094 12 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 400 €

VysSka Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom:

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 30 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Okresny dopravny in§pektorat XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria XXXXX v €ase okolo XXXXX., pred rodinnym domom ¢&. 405/57 na ul. Lesnej
v Obci XXXXX, okr. XXXXX nasadol do neuzamknutého vozidla zn. XXXXX zelenej
farby XXXXX bez suhlasu a vedomia majitefa XXXXX, nastartoval kfu€om, ktory bol
v spinacej skrinke a viedol vozidlo ako vodi¢ bez prislusného vodi¢ského opravnenia
smerom od Obce XXXXX k Cerpacej stanici Slovnaft XXXXX do Obce XXXXX,
pricom ziSiel s vozidlom mimo vozovku na pole a narazil prednou ¢astou vozidla do
betdnovej skruze, €¢im svojim konanim spdsobil pre majitefa XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX &. XXXXX okr. XXXXX Skoda vo vySke 300,-€

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditefstva, Okresného
dopravného indpektoratu PZ XXXXX CVS: XXXXX zo dfia XXXXX bolo podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a diia XXXXX podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie ml. XXXXX, XXXXX, ul. XXXXX €. 401/57,
okr. XXXXX pre preCin neopravneného pouZzivania cudzieho motorového vozidla
podfa § 216 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom
zaklade, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po vykonani skrateného vysSetrovania poverenym prislusnikom PZ vysluchom
obv. ml. XXXXX za pritomnosti zakonného zastupcu, ustanoveného obhajcu XXXXX,
svedkyne XXXXX asvedka posk. XXXXX a zabezpeCeni s vecou suvisiacich
listinnych dbkazov, to zapisnice o obhliadke miesta dopravnej nehody, zaznamu
z dopravnej nehody s fotodokumentaciou, nacrtku a planku z miesta dopravne;j
nehody, zapisnice o prehliadke tela a znaleckého posudku KEU Kosice, Odboru
prirodovedného skumania a kriminalistickej identifikacie €. XXXXX bolo preukazané,
Ze obvineny sa skutku dopustil ako plne zodpovedny trestnopravny subjekt a jeho
priznanie koreSponduje s ostatnymi vo veci vykonanymi dokazmi. Obvineny
bol za pritomnosti zakonného zastupcu, ustanoveného obhajcu XXXXX a zastupcu
organu povereného starostlivostou o mladez pouceny vzmysle § 220 ods. 1
Trestného poriadku o podmienkach zmieru a s takymto postupom vyslovil suhlas.
XXXXX bol rovnako pouceny o podmienkach zmieru v zmysle § 220 Trestného
poriadku v pripravnhom konani a k tomuto postupu dal suhlas. Po predlozeni
vySetrovacieho spisu poverenym prislusnikom s navrhom na meritorne rozhodnutie
som tento preskumala, pricom som mala za to, ze v danom v pripade su splnené
podmienky na odstupenie veci do mediaéného konania a vySetrovaci spis bol spolu
s pokynom odstupeny na mediaciu, resp. mimosudne rieSenie sporu.



Po predlozeni vySetrovacieho spisu spolu so zavereCnou spravou o vysledku
mediacie s prilohami a to vyhlasenim obvineného § 220 ods. 1 pism. a) Trestného
poriadku, dohodou o zmieri v zmysle § 220 Trestného poriadku som dospela k
zaveru, ze uobvineného su splnené vsetky zakonom stanovené podmienky na
uplatnenie postupu podla § 220 a nasl. Trestného poriadku. V danom pripade sa
trestné stihanie vedie pre precin, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu ustanovenu v § 220 ods. 1 Trestného
poriadku. Z predloZenej dohody o zmieri a spravy o vysledku mediacie je zrejmé, Ze
obvineny po pouceni o moznosti rieSit vec mimosudnou cestou a pouceni podla §
220 Trestného poriadku, za pritomnosti zakonného zastupcu, ustanoveného
obhajcu, a zastupcu UPSVaR vyslovil suhlas so schvalenim zmieru a urobil
vyhlasenie o tom, Ze spachal skutok, ktory sa mu kladie za vinu, tak ako je popisany
V uzneseni o vzneseni obvinenia s tym, ze toto vyhlasenie urobil slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito a v nadvaznosti na to s poSkodenym uzatvoril Dohodu o zmieri
v zmysle ktorej su naroky poskodeného vzhladom na predchadzajuce finanéné
odSkodnenie vo vySke 400 € a uprimné ospravedinenie vo vztahu k nemu pine
uspokojené. Poskodeny vyhlasil, Ze vyplatenim finanénej Ciastky a ospravedinenim
su jeho naroky v plnej miere vysporiadané arovnako dal suhlas na uzatvorenie
zmieru. Obvineny sucasne zloZil v zmysle § 220 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku
na ucet Okresnej prokuratury pefiaznu sumu urCenu Ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona vo vySke 30 €. Pri urceni
sumy sa prihliadalo na povahu azavaznost spachaného precinu, osobu
obvineného, jeho osobné a majetkové pomery a skutoCnost, Ze jedna o osobu, ktora
nie je zarobkovo ¢inna.

Po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru a zastaveni trestného
stihania bude finan¢na Ciastka v sume 30,- EUR zaslana Ministerstvu spravodlivosti
SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfla osobitného zakona.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je
stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo
urobil iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym
¢inom, a c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci.

K osobe obvineného je potrebné konstatovat jeho bezuhonnost, doposial
nebol sudne trestany, ani priestupkovo rieSeny a zo zabezpecenych sprav je zrejmé
pozitivne hodnotenie jeho osoby.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.



Vychadzajuc zvySSie uvedeného vzhladom na povahu a zavaznost
spachaného precCinu, mieru akou bol trestnym cinom dotknuty verejny zaujem
(Skodlivy nasledok tohto trestného Cinu bol obvinenym v plnom rozsahu napraveny),
osobu obvineného (doposial bezuhonny), jeho osobné a majetkové pomery, samotny
postoj k spachanému trestnému Cinu a k naslednému odstraneniu nasledkov
trestného Cinu, som dospela k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

S poukazom na splnenie vSetkych taxativne uvedenych podmienok v
ustanoveni § 220 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku som rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Mgr. Zuzana Hodovancova
prokuratorka



