Okresna prokuratura Vranov nad Toplou
Nam. Slobody 5, 093 80 Vranov nad Toplou

éI'S|vOZ Pv 293/15/7713 Vranov nad Toplou, 12.10.2015
EEC : 2-61-121-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: Precin Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného
XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od XXXXX do XXXXX v obci XXXXX, okr. XXXXX, ako aj na inych
miestach, ako zakonni rodi¢ia mal. XXXXX, nar. XXXXX, ktorym zo Zakona o rodine
vyplyva povinnost starat sa sustavne a désledne o vSestranny vyvoj a rozvoj svojho
dietata, z nedbanlivosti nezabezpedili riadnu dochadzku svojej maloletej dcéry
XXXXX do XXXXX XXXXX, okr. XXXXX, ¢im spdsobili, Ze ich dcéra mal. XXXXX
vymeskala XXXXX neospravedlnenych vyu€ovacich hodin,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinenej



XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Pre€in Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od XXXXX do XXXXX v obci XXXXX, okr. XXXXX, ako aj na inych
miestach, ako zakonni rodi¢ia mal. XXXXX, nar. XXXXX, ktorym zo Zakona o rodine
vyplyva povinnost starat’ sa sustavne a désledne o vSestranny vyvoj a rozvoj svojho
dietata, z nedbanlivosti nezabezpedili riadnu dochadzku svojej maloletej dcéry
XXXXX do XXXXX XXXXX, okr. XXXXX, ¢im spdsobili, Ze ich dcéra mal. XXXXX
vymeskala XXXXX neospravedinenych vyu€ovacich hodin,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie Vranov nad Toplou, sp. zn. ORP-116/1-VYS-VT-2015 zo dna 30.06.2015 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX za precin
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism.
a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obaja obvineni vo svojich vypovediach zhodne uviedli, Ze v mesiaci XXXXX
odcestovali do XXXXX, kde po prichode sa nahlasili na Mestsky urad v XXXXX, kde
vypisali tlaCiva v slovenskom jazyku. ZacCiatkom septembra XXXXX k nim prisli do
bytu zamestnanci XXXXX v XXXXX, ktori im oznamili, ze pre ich dcéru XXXXX nasli
Skolu a kedzZe uvedena Skola je daleko od miesta ich bydliska, tak tuto bude
navstevovat XXXXX dni v tyZzdni, pokial sa neuvolni miesto v blizSej Skole. V mesiaci
januar XXXXX oznamili Skole, Zze sa prestahovali do XXXXX a dcéru zo XXXXX
XXXXX odhlasili.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze maloleta XXXXX, ktora bola
ZiaCkou Zakladnej skoly XXXXX, okr. XXXXX, bola v mesiaci XXXXX a to konkrétne
dna XXXXX zo Skoly odhlasena s tym, Zze navstevuje Skolu v XXXXX.

Sucastou vysetrovacieho spisu je zZiadost obvinenej XXXXX zo dia XXXXX,
adresovana XXXXX XXXXX o odhlasenie jej maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX
z tejto Skoly.

Zo spravy Skoly prezidenta XXXXX na €. |. 58 vyplyva, Ze maloleta XXXXX,



nar. XXXXX, zacCala navstevovat vysSie uvedenu Skolu dnom XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhladom k vysSSie uvedenym skutoCnostiam, kedZe zo strany obvinenych,
ako rodicov maloletej XXXXX nedoSlo kohrozeniu jej mravnej vychovy
zaskolactvom, nakolko tato ich dcéra od XXXXX navstevovala Skolu v XXXXX, len
obvineni ako zakonni zastupcovia maloletej, tuto neodhlasili v€as zo XXXXX XXXXX,
skutok nie je trestnym ¢inom a nemozno ho kvalifikovat ani ako priestupok.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
Okresna prokuratura do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ingrid Poldruha
prokuratorka



