OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 339/19/7713-8 Vranov nad Toplou 17.10.2022
EEC: 2-61-126-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: uverovy podvod podla § 222 odsek 3 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 3 pismenoa Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
ucastnictvo: pomocnik podla § 21 odsek 1 pismeno d Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, okr. XXXXX drfia XXXXX vo XXXXX uzavrel
zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXXX na ciefovu sumu XXXXX so spol. XXXXX
XXXXX XXXXX, XXXXX, na zaklade ktorej pri podani Ziadosti o uver bez zalozného
prava spisanej dfia; XXXXX vo XXXXX po predchadzajucej vzajomnej dohode s
XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX predlozili fiktivne potvrdenia o prijme
Ziadatela uveru XXXXX, spoludlZznika XXXXX a ruCitefla XXXXX, XXXXX, bytom
XXXXX okr. XXXXX, ktoré im v obdobi mesiacov XXXXX nezistenym spdsobom
vyhotovil XXXXX, ¢&im by v pripade vyhovenia Ziadosti, vyplatenia uveru a
nasledného jeho nesplacania vznikla XXXXX Skoda vo vyske XXXXX)

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.



Odovodnenie:

Uznesenim vy3etrovatela Uradu justiénej a kriminalnej policie OR PZ Vranov
nad Topfou sp. zn. ORP-421/0JP-VT-2007 zo dna 03.08.2006 bolo podla § 199 ods.
1 Trestného poriadku zaCaté trestné stihanie vo veci a uznesenim vySSie uvedenej
spisovej znacky zo dfia 29.12.2006 bolo podlfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
XXXXX, rod. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX , trvale bytom XXXXX dbéchodcovi,
vznesené obvinenie z pomoci k spachaniu pokusu zlo€inu uverového podvodu podla
§ 21 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, § 14 ods. 1 Trestného zakona k § 222 ods. 1,
ods. 3 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

V priebehu vySetrovania boli do konania pribrati znalci z odboru zdravotnictvo
a farmacia, priCom zo zaverov znaleckého posudku vyplynulo, Ze obvineny XXXXX
v Case vySetrenia trpel organickym psychosyndrdmom tazkého stupna resp.
demenciou zmieSaného typu. Nasledne v priebehu vySetrovania bol vypracovany
dalSi znalecky posudok zo zaverov ktorého vyplynulo, ze obvineny v Case vySetrenia
trpel psychickou poruchou - demeciou zmieSaného typu stredne tazkého stupna,
bolo diagnostikované zhorsenie jeho stavu, prehibeniu demencie. Doslo k poklesu
jeho intelektovych, rozumovych, pamatovych ainych schopnosti do stupria
zavazného defektu. Obvineny v danom €ase uz nemohol chapat vyznam trestného
konania.

Vzhladom k vy3$ie uvedenému vySetrovatel Uradu justiénej a kriminalne;
policie OR PZ Vranov nad Toplou uznesenim sp. zn. ORP-421/0JP-VT-2007 zo dna
27.09.2007, podla § 228 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku, trestné stihanie
obvineného XXXXX prerusil.

Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie OR PZ Vranov nad
Toplou sp. zn. ORP-421/0JP-VT-2007 zo dna 09.09.2022 bolo podfa § 228 ods. 5
Trestného poriadku pokraCované v trestnom stihani, nakofko pominuli dévody
prerusenia trestného stihania obvineného XXXXX, nakolko bolo zistené, Ze obv.
XXXXX rod. XXXXX nar. XXXXX v XXXXX, zomrel dha XXXXX v meste XXXXX
a XXXXX, pricom umrtny list je vo vySetrovacom spise zazurnalizovany na C.l. 114.

Podla ust. § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je
vedené proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho

Vzhladom k vySSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Maros$ Kuruc
prokurator



