OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. Slobody 5, 093 80 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 667/16/7713-41 Vranov nad Toplou 07.01.2019
EEC: 2-61-19-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podfa § 352
odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- prec€in: falSovanie a pozmerovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podfa § 352 odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Vranov
nad Toplou zo dna 15.11.2017, spisova znacka Pv 667/16/7713, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena ¢in spachala na tom skutkovom zaklade, Ze ako spoluvlastni¢ka bytu
XXXXX v bytovom dome XXXXX zapisaného na XXXXX katastralne uzemie Vranov
nad Toplou pod B 65, podielu na spoloCnych Castiach a zariadeniach domu a
spoluvlastnickeho podielu k pozemku XXXXX bez vedomia spoluvlastnika bytu
XXXXX, nar. 26.11.1991, bytom XXXXX XXXXX, okr. Vranov nad Topfou, darovala
tuto nehnutefnost’ XXXXX, XXXXX bytom XXXXX XXXXX, okr. Vranov nad Topfou,
darovaciu zmluvou XXXXX v zneni jej dodatku XXXXX a to po tom, €o spracovanu



darovaciu zmluvu a jej dodatok najprv za XXXXX sama podpisala a jeho sfalSované
podpisy dala XXXXX overit v osvedCovacej knihe XXXXX po presvedceni
pracovnicky tohto uradu, Zze s tymto darovanim suhlasi aj XXXXX a podpis na
darovacej zmluve je skutoCne jeho, €im tak na zaklade nepravdivych podkladov,
dosiahla vydanie pravej verejnej listiny, ktorou je podlfa § 3 ods. 4 zakona C.
323/1992 Zb. o notaroch a notarskej Cinnosti v zneni neskorSich predpisov aj
osvedCovacia dolozka a tym aj potvrdenie pravosti darovacej zmluvy, nasledkom
¢oho bol potom vklad vlastnickeho prava k darovanej nehnutelnosti nasledne
povoleny rozhodnutim XXXXX €o malo za nasledok vznik Skody pre XXXXX,
XXXXX bytom XXXXX XXXXX, okr. Vranov nad Toplou, vo vySke XXXXX

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou zo dna 15.11.2017,
spisova znaCka Pv 667/16/7713, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury vo Vranove nad Toplou sp. zn. Pv
667/16/7713-27 zo dna 15.11.2017, bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie obvinenej XXXXX, nar. XXXXX vo Vranove
nad Toplou, trvale bytom XXXXX XXXXX, okr. Vranov nad Topfou, vykonavané pre
preCin falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 ods. 2 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze obvinena ako spoluvlastnicka bytu XXXXX XXXXX na
spolocnych Castiach a zariadeniach domu a spoluvlastnickeho podielu k XXXXX
XXXXX XXXXX, okr. Vranov nad Toplou, darovala tuto nehnutefnost XXXXX,
XXXXX bytom XXXXX XXXXX, okr. Vranov nad Topfou, darovaciu zmluvou zo dna
16.06.2015, v zneni jej dodatku XXXXX a to po tom, ¢o spracovanu XXXXX zmluvu
a jej dodatok najprv za XXXXX sama podpisala a jeho sfalSované podpisy dala
XXXXX, overit v osvedCovacej knihe XXXXX po presvedCeni pracovni¢ky tohto
uradu, ze s tymto darovanim suhlasi aj XXXXX a podpis na darovacej zmluve je
skutoCne jeho, ¢im tak na zaklade nepravdivych podkladov, dosiahla vydanie pravej
verejnej listiny, ktorou je podfa § 3 ods. 4 zakona €. 323/1992 Zb. o notaroch a
notarskej €innosti v zneni neskorSich predpisov aj osvedCovacia doloZzka a tym aj
potvrdenie pravosti darovacej zmluvy, nasledkom ¢oho bol potom vklad vilastnickeho
prava k darovanej nehnutelnosti nasledne povoleny XXXXXo malo za nasledok vznik
Skody pre XXXXX, XXXXX

Vyssie uvedena skusobna doba uplynula dna 28.11.2018.

V ramci zistovania, €i boli, resp. su splnené podmienky na postup podla § 217
ods. 1) Trestného poriadku, dozorujuci prokurator vyziadal spravy o povesti na
obvinenu pocas trvania skusSobnej doby a to zmiesta jej trvalého bydliska,
Obvodného oddelenia PZ Vranov nad Topfou Okresného uradu, odboru vSeobecnej
a vnutornej spravy vo Vranove nad Toplou. Okrem toho zabezpecCil aj aktualny
odpis z registra trestov. Z takto ziskanych informacii a udajov zistil, Ze obvinena



poCas skuSobnej doby viedla riadny Zivot, nedopustila sa Ziadneho vazneho
priestupku a nie je znamy ani pripad poruSenia obCianskeho spoluzitia z jej strany.
Rovnako zo sprav Obvodného oddelenia PZ Vranov nad Toplou a Okresného uradu,
odboru vSeobecnej a vnutornej spravy Vranov nad Topfou vyplyva, Ze obvinena
nema ziadny zaznam zo Setrenia pre spachanie zavazného priestupku a nevedie sa
voCi nej ani zZiadne trestné konanie, pricom aj podfa aktualneho odpisu z registra
trestov vyplyva, Ze tato nema novsi zaznam potvrdzujuci existenciu takychto konani.

Z ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku vyplyva, ak obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny Zzivot, spinil povinnost, resp. plni si povinnost nahradit
spésobenu Skodu a vyhovel aj dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam,
prokurator rozhodne, ze sa obvineny osvedcil.

Vzhladom na vysSSie uvedené, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. DuSan Hurta
prokurator



