OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. Slobody 5, 093 80 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 239/16/7713 Vranov nad Toplou 02.06.2016
EEC: 2-61-27-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny €in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 213 odsek 1, odsek
3 pismeno b Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 757/2004 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Trestny Cin zanedbanie povinnej vyZzivy podfa § 213 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 757/2004
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 01.03.1997 doposial na ré6znych miestach si ako zakonny otec XXXXX,
nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX vo€i tymto umyselne neplnil pravidelne
vyZivovaciu povinnost vyplyvajucu mu zo Zakona rodine ato aj napriek tomu, ze
rozsudkom Okresného sudu XXXXX €.k. XXXXX zo dna XXXXX bol zaviazany
prispievat na vyzivné na svoje dcéry 700,-KE na kazdu z nich k rukam XXXXX, nar.
XXXXX a rozsudkom Okresného stidu XXXXX, CR, &. k. XXXXX zo dfia 15.04.1998
bol zaviazany prispievat’ na vyzivné na svoje maloleté dcéry 700,-KE mesacne odo
diia XXXXX na ucCet Okresného uradu XXXXX, ¢im dlhoval za obdobie od
01.03.1997 do 01.01.1998 poskodenej XXXXX sumu XXXXX, Okresnému uradu
XXXXX, CR sumu XXXXX a za obdobie od 06.01.1998 doposial Mestskému uradu
XXXXX, CR sumu XXXXX

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim policajného organu Obvodného oddelenia PZ HanuSovce nad Topfou,
sp.zn. ORPXXXXX zo diia XXXXX bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
(U€inného 31.12.2005) a sucasne podla § 163 ods. Trestného poriadku ( uc¢inného
do 31.12.2005) vznesené obvinenie XXXXX za trestny Cin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 213 ods. 1) Trestného zakona (uc¢inného do 31.12.2005) na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, nasledne
bola vec z dévodu vecnej prislusnosti odstupena Okresnému riaditelstvu PZ, Odboru
kriminalnej policie Vranov nad Toplou, ktory pod sp.zn. ORP-XXXXX zo dna
30.03.2016 podla § 228 ods.5 Trestného poriadku pokracoval v trestnom stihani
obvineného XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1, 0ds.3
pism. b) Trestného zakona.

V priebehu trestného stihania boli zabezpeené rozsudky Okresného sudu
XXXXX, z obsahu ktorych je zrejmé, Ze maloleté deti XXXXX a XXXXX boli zverené
do vychovy XXXXX anasledne bol obvineny povinny od 06.01.1998 uhradzat
vyZivné na svoje maloleté dcéry na ucet Okresného uradu XXXXX.

Bola vypocCuta svedkyna XXXXX, ktora ako zamestnankyna Mestského urad
Frydek Mistek uviedla, Zze od XXXXX presla agenda Okresného uradu Frydek Mistek
na Méstsky urad XXXXX a teda preslo na nich aj dlh obvineného XXXXX. Nasledne
bola zabezpeCena sprava XXXXX XXXXX, z obsahu ktorej vyplyva, Ze obvineny ma
preplatok na vyzivhom vo vySke XXXXXUR a tato suma mu bola vratena spat na
ucCet a z dalSej spravy, ktora taktiez tvori sucast vySetrovacieho spisu je zrejmé, Ze
vyzivovacia povinnost' na dcéry na XXXXX a XXXXX mu zanikla, no nezanikla mu
povinnost’ uhrady dlhu na vyzivhom.

Svedkyna- poskodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze obvineny jej
nedlhuje na vyzivhom.

Zo Sekovych ustrizkov, ako aj dokladov EUROGIRO vyplyva, Ze matka
obvineného XXXXX za obvineného uhradzala vyzivné Okresnému uradu XXXXX,
ako aj Uradu prace Ceskej republiky

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

V zmysle ustanovenia § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost zanedbania
povinnej vyzivy zanika, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedZe obvineny XXXXX si dlh na
vyzivnom uhradil, bolo potrebné podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s



poukazom na § 86 pism. a) Trestného zakona trestné stihanie zastavit, nakolko
trestnost’ Cinu zanikla.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Ingrid Poldruha
prokuratorka



