OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 144/19/7713-23 Vranov nad Topfou 28.11.2019
EEC: 2-61-358-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podlfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od XXXXX do XXXXX v obci XXXXX, okr. XXXXX, ako zakonny otec
maloletého dietata XXXXX, nar. XXXXX ktorému zo Zakona o rodine vyplyva
povinnost starat sa sustavne a désledne o vSestranny vyvoj a rozvoj svojho dietata,
umyselne nezabezpecil riadnu dochadzku svojho maloletého syna XXXXX do
Strednej odbornej Skoly XXXXX, okr. XXXXX XXXXX tym, Zze nedostatocne vplyval
na svojho maloletého syna XXXXX, aby si riadne plnil Skolsku dochadzku a so
Skolou riadne nespolupracoval, ¢im spésobil, ze jeho malolety syn XXXXX vymeskal
430 neospravedlnenych vyuc€ovacich hodin,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie
XXXXX, sp. zn. ORP- XXXXX zo diia XXXXX bolo podlfa § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla
§ 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona v spojeni s § 138 pism. b)
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze vie o tom, Ze dieta do 16
rokov musi povinne chodit do skoly a na svojho syna XXXXX aj kri¢al, aj ho zbil, aby
riadne chodil do Skoly, pricom do Skoly chodila len jeho druzka obvinena XXXXX.

Z umrtného listu na €.l. 39 vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obvineny XXXXX,
nar. XXXXX vo XXXXX dfia XXXXX vo XXXXX XXXXX zomrel.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

V zmysle ustanovenia § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie
nemozno zacCat aak uz bolo zacCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt
zastavené proti tomu, kto zomrel.

KedZe v priebehu trestného stihania, vedeného voci XXXXX, obvineny XXXXX
zomrel, bolo potrebné podfa § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom
na § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku zastavit trestné stihanie.

S poukazom na vysSie uvedené skutocnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.

)

JUDr. Ingrid Poldruha
prokuratorka



