OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 477/20/7713-34 Vranov nad Toplou 03.05.2021
EEC: 2-61-59-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 265/47, 094 13 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom case v nocCnej dobe dna 14.08.2020 do 02.45 hod. dna
15.08.2020 v obci XXXXX, okr. XXXXX, po predchadzajucej vzajomnej dohode vosli
do neuzamknutej murovanej chatrCe bez popisného Cisla, na ulici XXXXX, 50 m
vpravo od domu popisné Cislo XXXXX v ktorej byva XXXXX, nar. XXXXX, kde
obvineny ml. XXXXX zo stola odcudzil cigarety a z penazenky, ktora bola v skrini
odcudzil finanénu hotovost 98,00Eur, priCom obvineny ml. XXXXX daval pozor, ¢im
odcudzenim spdsobili poSkodenému XXXXX Skodu 98,00 Eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.



Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 266/48, 094 13 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom cCase v noCnej dobe dna 14.08.2020 do 02.45 hod. dna
15.08.2020 v obci XXXXX, okr. XXXXX, po predchadzajucej vzajomnej dohode vosli
do neuzamknutej murovanej chatrCe bez popisného Cisla, na ulici XXXXX, 50 m
vpravo od domu popisné Cislo XXXXX, v ktorej byva XXXXX, nar. XXXXX, kde
obvineny ml. XXXXX zo stola odcudzil cigarety a z penazenky, ktora bola v skrini
odcudzil finan¢nu hotovost 98,00Eur, pricom obvineny ml. XXXXX daval pozor, ¢im
odcudzenim spdsobili poSkodenému XXXXX Skodu 98,00 Eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX, sp. zn.
ORP-XXXXX zo dna 28.08.2020 bolo podla § 206 ods. 1) Trestného poriadku
vznesené obvinenie ml. XXXXX aml. XXXXX za pre€in poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1) Trestného zakona vo forme spolupachatelstva podfa §
20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obvineny ml. XXXXX sa k spachaniu skutku priznal, kde uviedol, Ze na jeho
spachani sa vopred dohodli a s cigaretami sa podelili.

Svedok — poskodeny XXXXX uviedol, Ze byva v murovanej chatrCi, na ulici
XXXXX, ktora nema svoje supisné Cislo je vlastnikom rodinného domu spolu so
svojou manzelkou XXXXX XXXXX a XXXXX sa mu boli ospravedInit a odcudzené
peniaze m u vratili. Obvineny ml. XXXXX je synom jeho brata XXXXX a obvineny ml.
XXXXX je synovcom manzelky XXXXX , teda je synom jej nebohého brata XXXXX.
Vzhladom k tomu, Ze su rodinou a ako rodina si spolu nazivaju, nedava suhlas na
trestné stihanie obvinenych.

Svedkyna — poskodena XXXXX potvrdila, Ze je spoluvlastniCkou rodinného
domu spolu s manzelom XXXXX a obvineni XXXXX a XXXXX su ich rodinou a spolu



si ako rodina nazivaju. Skoda im bola uhradena a nedava suhlas na trestné stihanie
obvinenych.

Zo systému REGOB vyplyva, Ze otec obvineného ml. XXXXX je XXXXX(nebohy),
ktory bol bratom poskodenej XXXXX a zaroven aj ta skutoCnost, Ze posSkodeny
XXXXX je bratom XXXXX, ktry je otcom obvineného ml. XXXXX.

V zmysle ustanovenia § 211 ods.1) Trestného poriadku trestné stihanie pre
trestny Cin poruSovania domovej slobody podla § 194 Trestného zakona mozno
zacCat a uz v zaCatom trestnom stihani pokracovat iba so suhlasom posSkodeného.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokracovat’ a musi byt zastavené ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedZze trestné stihanie je
podmienené suhlasom poskodeného a poSkodeni nedali suhlas na trestné stihanie
obvinenych ml. XXXXX a ml. XXXXX bolo potrebné podfa § 215 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné
stihanie zastavit, nakolko je trestné stihanie nepripustné.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ingrid Poldruha
prokuratorka



