OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. Slobody 5, 093 80 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 868/15/7713 Vranov nad Toplou 22.01.2016
EEC: 2-61-5-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od XXXXX doposial v obci XXXXX, okr. XXXXX, si ako zakonny otec mal.
XXXXX, nar. XXXXX, voci tejto umyselne neplni pravidelne vyzZivovaciu povinnost
vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine a to aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného
sudu XXXXX, €. k. XXXXX zo dia XXXXX bol zaviazany prispievat’ na vyzivnhé na
svoju dcéru XXXXX sumou XXXXX,- Eur mesaCne k rukam matky dietata XXXXX,
nar. XXXXX, ¢im dlhoval na vyzivnom poskodenej XXXXX sumu XXXXX,- Eur

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Vranov nad Topfou,
sp. zn. ORP-643/VT-VT-2015 zo dna 02.12.2015 bolo podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za preCin zanedbania povinnej



vyzivy podla § 207 ods. 1) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu trestného stihania bola vypoCuty obvineny XXXXX, ktory vo svojej
vypovedi uviedol, Ze so svojou byvalou manzelkou XXXXX ma 1 dieta a to XXXXX,
nar. XXXXX. Pokial mal pracu, vyzivovaciu povinnost si pravidelne platil a dnha
XXXXX vyplatil svojej byvalej manzelke sumu XXXXX-EUR a na vyzivhom jej uz nic
nedlhuje.

Svedkyna — posSkodena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze otcom jej dcéry
XXXXX je XXXXX, ktory sa vébec nezaujima o svoju dcéru a od letnych prazdnin
2015 ju nevidel a nekupuje jej ziadne darCeky. O vyplacanie nahradného vyzivného
nepoziadala. Obvineny XXXXX si od XXXXX plni nepravidelne vyZivovaciu
povinnost a dfia XXXXX na jej ucCet jej bola zaslana sumu XXXXX,-EUR, ¢o
predstavuje dlzné vyzivné za mesiac XXXXX. Pri svojom vysluchu dna XXXXX
uviedla, ze zo strany obvineného XXXXX doSlo k uhrade dlhu na vyzivnhom a to dna
XXXXX. Zaroven uviedla, Ze k trestnému stihaniu sa nepripaja a neziada nahradu
Skody, nakolko vyzivné jej bolo v plnej sume uhradené.

Z pisomnych dokladov tvoriacich suCast vySetrovacieho spisu na C. |. 40-48 je
zrejme, Ze zo strany obvineného doSlo k uhradu vyzivného.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

V zmysle ustanovenia § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost zanedbania
povinnej vyzivy zanika, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam, kedZe obvineny XXXXX si dlh na
vyzivnom uhradil, bolo potrebné podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s
poukazom na § 86 pism. a) Trestného zakona trestné stihanie zastavit, nakolko
trestnost’ €inu zanikla.

S poukazom na vysSSie uvedené skutocCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Ingrid Poldruha
prokuratorka



