OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 637/21/7713-24 Vranov nad Toplou 16.05.2022
EEC: 2-61-67-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 73,- €
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 50,- €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Slovenska Kajfia pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria XXXXX v €ase okolo XXXXX hod., s polnohospodarsky traktor zn. Zetor 4011
Major, bez evidencného Cisla, vosiel po polnej ceste do lesného porastu v k.u. obce
XXXXX, odkial z dielca €. XXXXX, ktory patri do lesného pdédneho fondu,
evidovaného na liste vlastnictva & XXXXX ako parcela registra ,E“ €. XXXXX,
neopravnene, bez predchadzajuceho povolenia, motorovou pilou zn. Husqvarna 272
XP vytazil 4 ks dreviny hrab obyc&ajny (,Carpinus betulus") v mnozstve drevnej hmoty
2,98 m3 a nasledne drevo z vytazenych drevin pripojil Zeleznou retazou a priblizoval
ho smerom na luku vedla lesného pozemku, kde bol pristihnuty, ¢im takto svojim
konanim spésobil pre XXXXX XXXXX skodu vo vySke 73,- €,

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Slovenska Kajiia, Okresného
riaditelstva PZ Vranov nad Toplou, uznesenim CVS: XXXXX zo diia XXXXX podla §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a sucasne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods.
1 pism. e) Trestného zakona, spachaného v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze

» dna XXXXX v ¢ase o XXXXX hod. s polnohospodarsky traktor zn. Zetor 4011 Major
bez evidencného cisla voSiel po polnej ceste do lesného porastu katastralneho
tuzemia obce XXXXX odkial z dielca ¢. XXXXX, ktory patri do lesného pédneho fondu
a je zapisany na liste vlastnictva parcelného Cisla parcela registra ,E" neopravnene
bez predchadzajuceho povolenia motorovou pilou zn. Husqvarna vytazil drevnu
hmotu v pocte 4 ks dreviny hrab obycajny (latinsky nazov ,Carpinus betulus”) v
mnozstve 2.98 m3 a nasledne cast dreva z vytazenych drevin pripojil Zeleznou
retazou a priblizoval ho smerom na luku, nasledne sa vratil po dalSiu vytazenu ¢ast
dreva a taktiez Zeleznou retazou pripojil drevo k traktoru a priblizoval ho na luku
vedla lesného pozemku, kde drevo mal v umysel odcudzit, pricom sa mu to
nepodarilo, nakolko bol prichyteny hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru
Slovenska Kajria, ¢im takto svojim konanim spdosobil pre XXXXX XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX, $kodu vytaZzenim vo vyske 73,- €.

Po ukonCeni vySetrovania predlozil povereny prislusnik PZ tunajSej
prokurature vySetrovaci spis s navrhom na podanie obzaloby.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny



a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 220 ods. 2 Trestného poriadku, schvalit zmier podla odseku 1
nemozno, ak
a) trestnym Cinom bola spésobena smrt’ osoby,
b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo
c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani€nému
verejnému Cinitelovi pre trestny Cin spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a
v ramci ich zodpovednosti.

Preskumanim spisového materialu som zistil Ze v predmetnej trestnej veci sa
kona o trestnom cCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica trestnej sadzby neprevySuje hranicu stanovenu v § 220 ods. 1 Trestného
poriadku, priCom vzhladom na vSetky okolnosti pripadu, ako aj na osobu pachatela
prichadza do uvahy postup podfa § 220 Trestného poriadku. Preto bola vec
odstupena probacnému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu Vranov nad
Toplou.

Obvineny a zastupca poskodeného uzavreli dfa 12.05.2022 dohodu o zmieri,
vramci ktorej obvineny pred probaénym a mediaénym uradnikom vyhlasil, ze
spachal skutok, pre ktory sa viedlo trestné stihanie a svoje konanie olutoval. Zaroven
v dohode potvrdili, Ze obvineny poSkodenému uhradil vzniknutu Skodu.

Dna 06.05.2022 obvineny zlozil na ucet Okresnej prokuratury Vranov nad
Toplou sumu 50,- Eur ur€enu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa
osobitného zakona. Tato suma je primerana vaznosti spachaného Ccinu,
spésobenému nasledku, ako aj osobnym a majetkovym pomerom obvineného.

Ako je uz vySSie uvedené, skoda vo vySke 73,- Eur bola obvinenym uhradena,
¢o v dohode o zmieri potvrdili obvineny a zastupca poSkodeného.

Obvineny a zastupca poskodeného s tymto spésobom vybavenia veci suhlasili
a uzatvorili spolu dohodu o zmieri podla § 220 Trestného poriadku.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, na jeho osobné a majetkove
pomery, povazujem takyto spdsob rozhodnutia za dostaCujuci a zakonny.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam som preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



JUDr. Vladimir Valo
prokurator



