OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPLOU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 718/12/7713-93 Vranov nad Toplou 25.06.2020
EEC: 2-61-98-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: usmrtenie podla § 149 odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 10 XXXXX, Rumunsko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: usmrtenie podla § 149 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny dna XXXXX v ¢ase o XXXXX hodin riadil jazdnu supravu zloZzenu z tahaca
znacky Scania R 420 s evidencnym Cislom XXXXX a navesu zn. Altele s evidenénym
Cislom XXXXX medzinarodnej poznavacej znacky XXXXX po Statnej ceste XXXXX
zobce XXXXX kobci XXXXX, okres XXXXX, kde na priamom useku cesty sa
nevenoval plne vedeniu vozidla a vozidlom ziSiel do priekopy vpravo v smere svojej
jazdy, kde sa s jazdnou supravou prevratil na pravy bok, pricom z tahaca vypadol
cez bocné okno spolujazdec XXXXX narodeny XXXXX, ktorého pritlaCila na zemi
kabina tahaCa a pri nehode utrpel zranenia nezlucCitelné so Zivotom a na jazdnej
suprave vznikla Skoda vo vysSke asi XXXXX-Eur, pricom porusil ustanovenie § 4
odsek 1 pismeno c/ zakona Cislo 8/2009 Zbierky zakonov Slovenskej republiky
o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odévodnenie:
Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru



Okresného dopravného inSpektoratu Vranov nad Toplou spisovej znacky ORP-
XXXXX zo dina XXXXX bolo ob€anovi XXXXX XXXXX XXXXX najprv vznesené
obvinenie pre precin usmrtenia podla § 149 odsek 1 Trestného zakona, kde neskor
doSlo k zmene pravnej kvalifikacie skutku a obvineny bol stihany pre spachanie
preCinu usmrtenia podfa § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno 2 Trestného zakona,
ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ze dna XXXXX v €ase 0 XXXXX
hodin riadil jazdnu supravu zlozenu z tahaca znacky Scania R 420 s evidenCnym
Cislom XXXXX anavesu zn. Altele s evidenénym Cislom XXXXX medzinarodnej
poznavacej znaCky Rumunskej republiky po Statnej ceste XXXXX z obce XXXXX
k obci XXXXX, okres XXXXX, kde na priamom uUseku cesty sa sa nevenoval plne
vedeniu vozidla a vozidlom ziSiel do priekopy vpravo v smere svojej jazdy, kde sa
s jazdnou supravou prevratil na pravy bok, pricom z tahaca vypadol cez bo¢né okno
spolujazdec XXXXX narodeny XXXXX, ktorého pritlacila na zemi kabina tahaca a pri
nehode utrpel zranenia nezlucCitefné so Zivotom a na jazdnej suprave vznikla Skoda
vo vySke asi XXXXX-Eur, pricom porusil ustanovenie § 4 odsek 1 pismeno c) zakona
Cislo 8/2009 Zbierky zakonov Slovenskej republiky o cestnej premavke a o zmene
a doplneni niektorych zakonov.

VySetrovanie v predmetnej trestnej veci proti obvinenému XXXXX XXXXX
Statnemu obcCanovi XXXXX bolo v Slovenskej republike ukonéené a v jeho priebehu
boli vykonané vSetky dostupné dbkazy nevyhnutné na ustalenie skutkového stavu
a na usvedcCenie obvineného, kde z dbévodu nepritomnosti obvineného na uzemi
Slovenskej republiky nebolo mozné ukonCit' proti nemu vedené trestné stihanie
a vzhfadom k tomu, vySetrovatel Okresného riaditel'stva Policajného zboru, Odboru
kriminalnej policie Vranov nad Toplou uznesenim spisovej znacky ORP-XXXXX
podla § 228 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku trestné stihanie prerusil. Vo veci
bola nasledne spracovana Ziadost o prevzatie trestného stihania obvineného
Joézsefa XXXXX do XXXXX ato v sulade ust. ¢lanku 6 odsek 1, ¢lanku 8 odsek 1
pismeno a) a b) Europskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania
dojednaného v Strasburgu diia 15.maja 1972.

Nakolko ministerka spravodlivosti SR v sulade s ust. § 529 ods. 2 Trestného
poriadku dna XXXXX vyjadrila suhlas s navrhom Generalnej prokuratury SR
v Bratislave o odovzdani trestného konania do XXXXX, bolo predmetné trestné
konanie obv. XXXXX XXXXX odovzdané do XXXXX.

Generalna prokuratura XXXXX listom sp. zn. XXXXX zo diia XXXXX oznamila
Ministerstvu spravodlivosti SR, Ze rozhodla o prevzati trestného konania obv. XXXXX
XXXXX do XXXXX

Nakofko v danej veci boli tunajSej prokurature dorucené prostrednictvom
Ministerstva spravodlivosti SR a Generalnej prokuratury SR v Bratislave listinné
materialy prislusnych organov XXXXX, bolo v trestnom stihani obv. Jézsefa XXXXX
pokraCované podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku, nakolko dévod na prerusenie
trestného stihania pominul.

Z predlozenych rozhodnuti XXXXX justicnych organov, ktoré boli prelozené do
slovenského jazyka vyplyva, ze zaklade obzaloby ¢. XXXXX Prokuratury pri
Odvolacom sude v meste XXXXX bol postaveny pred sud obzalovany XXXXX
XXXXX  rumunsky obcan, syn XXXXX, narodeny dfia XXXXX v XXXXX,



stredoskolské vzdelanie, slobodny, povolanie vodi€ v spolo¢nosti XXXXX, bez
predchadzajucich trestnych zaznamov, bytom v XXXXX, XXXXX XXXXX, dom
XXXXX, zZupa XXXXX, rodné Cislo XXXXX] za spachanie trestného €inu zavinenia
smrti z nedbanlivosti podla ¢lanku 192 odsek 1, 2 Trestného zakona s uplatnenim
¢lanku 5 Trestného zakona XXXXX. Po vykonanom dokazovani na zaklade sudneho
rozhodnutia . XXXXX zo dnha XXXXX, ktoré vydal Sud XXXXX bolo rozhodnuté, Ze
XXXXX, podfa ¢lanku 396 odsek (1) a (5) Trestného poriadku s poukazom na ¢lanok
16 odsek 1 pism. b, Il. veta Trestného poriadku bol oslobodeny spod obzaloby, za
spachanie trestného Cinu zavinenia smrti z nedbanlivosti podla ¢lanku 178 odsek 1 a
2 Trestného zakona (po zmene pravnej kvalifikacie skutku). Proti predmetnému
rozhodnutiu boli zo strany prokuratury, obZalovaného ako aj posSkodenych podané
odvolanie. Prokuratura pri Okresnom sude v XXXXX Ziadala v zmysle ¢lanku 421
bod 2 pism. a) Trestného poriadku prijatie odvolania, zruSenie napadnutého
rozsudku z doévodu, Ze tento bol nedbévodny a protizakonny v Casti oslobodenia
obZalovaného XXXXX XXXXX spod obzaloby a ako takého, nasledkom posudenia
vykonanych dékazov vo veci, mu ulozit' trest odnatia slobody za spachanie trestného
¢inu usmrtenia z nedbanlivosti podla ¢lanku 178 odsek 1 a 2 Trestny zakon z 1969 v
nadvaznosti na clanok 5 Trestného zakona, vySka ktorého by zodpovedala nielen
spoloCenskej ujme, ale aj osobe obzZalovaného. Taktiez sa ziadalo, aby bol
obzalovany zaviazany k uhrade sudnych trov civilnym stranam. Poskodené
osoby, ktoré sa odvolali XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX ziadali na zaklade ¢lanku
421 bod 2 pism. a) Trestného poriadku prijatie odvolania, zruSenie napadnutého
rozsudku, prejednanie veci s ohfadom na vykonané dbékazy vo veci, odsudenie
obzalovaného XXXXX XXXXX za spachanie trestného Ccinu usmrtenia z
nedbanlivosti podla ¢lanku 178 odsek 1 a 2 starého Trestného zakona v nadvaznosti
na ¢lanok 5 Trestného zakona, so sudnymi trovami v konani pred sudom prvej
inStancie a odvolacom konani. Obzalovany XXXXX XXXXX v odvolani ziadal
v zmysle c&lanku 421 bod 2 pism. a) Trestného poriadku prijatie odvolania,
prejednanie veci, vyslovit oslobodzujuci rozsudok s ohfadom na jeho osobu, hlavne v
zmysle ustanoveni ¢lanku 16 odsek 1 pism. a) Trestného poriadku, resp. ze, skutok
neexistuje, alternativne v zmysle ¢lanku 16 odsek 1 pism. b) prvej vety Trestného
poriadku, resp. Ze, skutok nie je ustanoveny trestnym zakonom. Odvolaci sud
v meste XXXXX, XXXXX na verejnom zasadnuti rozhodol tak, Zze na zaklade
dévodnych skuto€nosti, odvolaci sud rozsudkom sp.zn XXXXX zo dnha XXXXX v
zmysle ¢lanku 421 bod 1 pism. b) Trestného poriadku odmietol ako neddvodné
odvolanie obzalovaného XXXXX XXXXX proti trestnému rozsudku ¢. XXXXX zo dna
XXXXX vydaného Okresnym sudom XXXXX, v zmysle ¢lanku 421 bod 2 pism. a)
Trestného poriadku pripusti odvolania podané Prokuraturou pri Okresnom sudu v
XXXXX a poskodenych XXXXX XXXXX, XXXXX (prostrednictvom opatrovnika
XXXXX), XXXXX, XXXXX proti rovhanému trestnému rozsudku, ktory v celku zrusil
a rozhodol, Ze na zaklade ¢lanku 5 Trestného zakona pre obzalovaného XXXXX
XXXXX bol priaznivejSi Trestny zakon z 1969, u€inny do XXXXX, kde na zaklade
Clanku 178 odsek 1 a 2 Trestného zakona z 1969, je obzZalovany XXXXX XXXXX
uznany vinnym a odsudeny na 2 roky trestu odnatia slobody za spachanie trestného
¢inu usmrtenia z nedbanlivosti. Na zaklade ¢lanku 71 Trestného zakona z roku 1969,
obZalovanému sa zakazuju prava podfla ¢lanku 64 pism. a) druha veta a pism. b)
Trestného zakona z roku 1969, resp. pravo byt voleny do vykonnych funkcii alebo do
verejnych funkcii a pravo zastavat’ funkciu s vykonom Statnej moci. S ohfadom na
skutoCnost, Zze su splnené podmienky na podmieneény odklad vykonu trestu odnatia
slobody, resp. dany trest je nizSi ako 3 roky, obzalovany nebol v minulosti trestany,



pricom ucel trestu méze byt dosiahnuty aj bez vykonu trestu odnatia slobody v
zmysle ¢lanku 81 Trestného zakona z 1969 vykon trestu odnatia slobody sa
podmienecne odlozil na skusobnu dobu v trvani 4 roky urCenu v zmysle ¢lanku 82
Trestného zakona z 1969. V zmysle Clanku 71 odsek 5 Trestného zakona z 1969 sa
odlozil vykon sekundarneho trestu pocCas podmienec¢ného odkladu vykonu trestu
odnatia slobody.

Podla ¢l. 21 Eurdopskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania, ked
dozadujuci Stat poziada o zaCatie konania, nemoze dalej stihat podozrivu osobu pre
trestny Cin, pre ktory sa Ziadalo o zaCatie konania alebo vykon rozsudku, ktory bol
nad fou prv pre ten isty trestny Cin v tomto State vyneseny. Dokial sa nedorucCi
rozhodnutie doZiadaného Statu o Ziadosti na zacatie konania, dozadujuci Stat si
zachova pravo podniknut vSetky kroky ohladne stihania okrem podania obZaloby
alebo podfa okolnosti pripadu povolenia, aby prisludny spravy organ rozhodol vo
VECi.

Podla €l. 35 odsek 1 Europskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania,
osobu, nad ktorou bol vyneseny pravoplatny a vykonatefny trestny rozsudok,
nemozno pre ten isty €in ani stihat ani odsudit ani na nej nemozno vykonat' trest v
inom zmluvnom $tate, pokial:

(a) bola zbavena viny;

(b) ulozeny trest:

(i) bol uplne vykonany alebo sa vykonava, alebo

(i) uplne alebo z jeho nevykonanej Casti podliehal milosti alebo amnestii, alebo
(iif) nemdze uz byt vykonany vzhlfadom na premlcanie;

(c) sud uznal obZalovaného za vinného a upustil od potrestania.

Podla 215 ods. 1 pism. d) s poukazom na ust. 9 ods. 1 pism. g) Trestného
poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie, ak je nepripustné podla § 9 Trestného
poriadku.

Podla § 9 ods. 1) pism. g) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavene, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Vzhladom k vySSie uvedenému je zrejmé, Ze obv. XXXXX Statny obcCan
XXXXX, bol v XXXXX pravoplatne odsudeny pre skutok, pre ktory bol stihany na
uzemi Slovenskej republiky a bol mu uloZeny trest, ktorého sadzba koreSponduje
s trestnou sadzbou, v hranici ktorej by mu mohol byt uloZzeny trest na uzemi
Slovenskej republiky a vzhfadom na druh a vySku ulozeného trestu, tento je mozno
povazovat za primerany s poukazom na okolnosti spachania skutku a jeho nasledky.

Vzhladom ktomu, ze XXXXX bol ako bolo uvedené vysSSie, v XXXXX
pravoplatne odsudeny pre skutok, ktorého sa dopustil na uzemi Slovenskej republiky
s poukazom aj na ust. Europskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania, nie
je mozné ho pre tento skutok dalej na uzemi Slovenskej republiky trestne stihat,
a preto bolo nevyhnutné trestné stihanie podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného



poriadku s poukazom na ust. § 9 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Maro$ Kuruc
prokurator



