OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 95/18/3301-31 Banovce nad Bebravou 11.03.2019
EEC: 2-23-13-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine vyplyva povinnost prispievat na
vyZivu nezaopatrenych deti a rozsudkom Okresného sudu v Chomutove, Ceskéa
republika €. k. XXXXX zo dna 06.06.2012 pravoplatnym dna 06.06.2012 bol
zaviazany prispievat’ na vyZzivu svojich maloletych deti XXXXX, nar. XXXXX sumou
vo vySke 1.600 K& a XXXXX, nar. XXXXX sumou vo vySke 1.400 K& vzdy do 15. diia
v tom ktorom mesiaci vopred k rukam opravnenej, ich matky XXXXX, trvale bytom
Ceska republika, XXXXX, ktorej boli zverené do vychovy, a s ktorou na uvedenej
adrese Ziju, si svoju zakonnu povinnost vyzivovat iného umyselne pravidelne nepinil,
a to vébec v mesiacoch februar, marec a april 2015, kedy mal postacujuci prijem vo
forme davky v nezamestnanosti, len Ciastocne vo vySke 600 K¢ na obe deti v mesiaci
april 2017, v ktorom uz bol praceschopny avSak nikde nepracoval a pracu si
nehladal, ked bol z prislusnej evidencie uchadzadov o zamestnanie Uradu prace
socialnych veci arodiny Partizanske, pracoviska XXXXX vyradeny na vlastnu
Ziadost, a tiez v mesiaci september 2019, ked vyzZivhé neuhradil vébec, hoci v ¢ase



svojej praceneschopnosti mal postacujuci prijem vo forme nemocenského, ¢im sa jej
plneniu vedome vyhybal, a v sledovanom obdobi mu tak vznikol celkovy dlh na
nezaplatenom vyzivnhom vo vyske 14.400 K¢ (532,70 Eur)

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Dnra 14.02.2018 bolo prokuratorom Okresnej prokuratury XXXXX rozhodnuté
o prijati trestného oznamenia z Okresného $tatneho zastupitelstva Chomutov Ceska
republika, tykajuce sa neplnenia vyzivovacej povinnosti zo strany Statneho obcCana
Slovenskej republiky.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim pod
CVS:ORP-47/BN-BN-18 zo dfia 12.03.2018 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod
CVS:ORP-47/BN-BN-18 zo diia 10.09.2018 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku rozhodnuté o vzneseni obvinenia XXXXX pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 ods. 2 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom
v predmetnom rozhodnuti.

Povereny prislusnik PZ predlozil dha 26.02.2019 dozorovému prokuratorovi
tunajSej prokuratury spisovy material k veci sa vztahujuci na Obvodnom oddeleni PZ
XXXXX vedeny pod CVS:ORP-47/BN-BN-18, a to spoloéne s navrhom na
zastavenie trestného stihania vedeného proti obvinenému XXXXX pre vySSie
uvedeny trestny Cin z dévodu ucinnej lutosti. Prokurator spisovy material preskumal
a zistil, ze navrh policajta je dévodny.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypoCuty obvineny XXXXX. Z
jeho vypovede vyplynulo, Zze sa v celom rozsahu priznava k tomu, ze skutok spachal
tak, ako je uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia ajeho konanie ho uprimne
mrzi. Bude sa snazit, aby sa situacia viac neopakovala. Vyzivné si doplati, doklad
o uhradeni dlhu predlozi. Z dokladov Western Union, ktoré do vySetrovacieho spisu
predlozil vyplynulo, Zze dna 08.10.2018 poskodenej XXXXX na ucet poukazal sumu
vo vySke 244,18 Eur, dna 19.10.2018 sumu vo vyske 281 Eur, dna 16.11.2018 sumu
vo vySke 280 Eur, dia 26.11.2018 sumu vo vySke 100 Eur, dha 14.12.2018 sumu vo
vySke 150 Eur, dna 11.01.2019 sumu vo vyske 120 Eur a dna 17.01.2019 sumu vo
vySke 200 Eur.

Prostrednictvom medzinarodnej justiCnej spoluprace bola v priebehu
pripravnhého konania dna 10.12.2018 vypocuta iposkodena XXXXX, matka
spolocnych maloletych deti, avzmysle rozsudku sudu zaroven i opravnena
prijemkynfa vyZivného. PoSkodena vo svojej svedeckej vypovedi uviedla, Ze obvineny
XXXXX od septembra 2018 zacCal pravidelne platit’ vyzivné na ich dve spolo¢né deti
XXXXX a XXXXX, kedy jej zaCala mesacne chodit suma vo vySke 3.000 K¢ spolocne
s dlznym vyzivnym v réznych Ciastkach. Pokial sa ma vyjadrit k suCasnému dlhu
obvineného, tak tento nevie presne vyjadrit. V suCasnej dobe jej chodia peniaze
pravidelne a obvineny si plati aj splatky dlhu. V désledku neplatenia vyzivného zo



strany obvineného XXXXX deti nudzou netrpeli, vZdy sa o ne postarala. V roku 2018
boli deti u babicky XXXXX na Slovensku, a to po cely mesiac jul. PoSkodena XXXXX
dodatoéne k svojej vypovedi dolozila tri doklady o uhradach vyzivného, ktoré sa jej
podarilo dohfadat, ato zo dia 19.10.2018 na sumu vo vySke 281 Eur, zo dna
19.11.2018 na sumu vo vySke 280 Eur a zo dfia 26.11.2018 na sumu vo vyske 100
Eur, pricom z jej vyjadrenia su€asne vyplynulo, ze obvineny ma rok 2018 bez dlhu na
vyzivhom.

Vo vySetrovacom spise su zalozené aj dalSie listinné dbékazy, a to rozsudok
Okresného sudu Chomutov, Ceska republika &. k. XXXXX upravujlci vyzivovaciu
povinnost obvineného XXXXX vo vztahu k jeho nezaopatrenym maloletym detom
XXXXX a XXXXX, rodné listy deti, spravy Socialnej poistovne, Uradu prace,
socialnych veci a rodiny XXXXX, Ceskej spravy socialneho zabezped&enia Ceskej
republiky, Sprava Zboru vazenskej a justiCnej straze Slovenskej republiky, Mestského
uradu XXXXX pisomnosti tykajuce sa exekucnych konani, spravy Skolskych
zariadeni, sprava zamestnavatela obvineného obchodnej spoloCnosti XXXXX so
sidlom v Banovciach nad Bebravou, Uradu prace Ceskej republiky, doklady o
Uhradach sum, lekarska sprava, odborny posudok Kk invalidite, odpis registra
trestov, vypis z evidencie priestupkov, sprava o povesti, uradné zaznamy policie
a dalSie listiny.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

V zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny ¢&in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Z vyhodnotenia vo veci zabezpeCenej dékaznej produkcie bolo zistené, ze
zavinene neplnena vyzivovacia povinnost’ zo strany obvineného XXXXX na spolo¢né
maloleté deti XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, ktorych je rodiCom
spolo¢ne s opravnenou prijemkynou vyzivného XXXXX, a to za obdobie od mesiaca
februar 2015 doposial, bola z jeho strany v celom rozsahu uhradena. Odhliadnuc od
vypovede samotného obvineného predmetné zistenie vyplyva najma zo
svedeckej vypovede v konani vypocCutej poskodenej XXXXX krukam ktorej ma
menovany obvineny prispievat na vyzivu deti, a to v spojeni s dokladmi o uhradach
vyzivného zaloZenych vo vySetrovacom spise. Celkovy uhrn sum vo vyske 1.375,18
Eur, ktoré menovanej poskodenej boli prostrednictvom sluzby Western Union zo
strany obvineného poukazané v obdobi od mesiaca oktéber 2018 do dna 17.01.2019
jednak zahffia dlh na vyzivnom na ich dve spolocné deti XXXXX a XXXXX vo vyske
14.400 K& (532,70 Eur), za ¢o mu bolo dra 10.09.2018 vznesené obvinenie
a sucCasne i bezné vyzivné, ktoré na ne mal k jej rukam pinit odo dna vznesenia
obvinenia, od mesiaca september 2018 az doposial. Z dokazov vykonanych v ramci
pripravného konania bolo zaroven zistené, Ze v priebehu neplnenia zakonnej
vyZivovacej povinnosti menovanym obvinenym na svoje deti tieto netrpeli nudzou
a tato skutoCnost’ na nich nezanechala trvalo nepriaznivé nasledky.

Niet pochybnosti o tom, Ze skutok pre ktory sa viedlo trestné stihanie sa stal,
a ze tento vykazoval zakonné znaky skutkovej podstaty precinu zanedbania povinnej



vyzivy podla § 207 ods. 2 Trestného zakona. Sucasne boli dané tiez i dévody pre
podozrenie, ze sa ho svojim zavinenym konanim dopustil obvineny XXXXX. AvSak
vzhladom ku skutoCnosti, Ze menovany obvineny si svoju vyzivovaciu povinnost,
ktord mal voci svojim dvom nezaopatrenym detom, a to za obdobie od 15.02.2015
do dna rozhodnutia prokuratora o zastaveni trestného stihania v celom rozsahu
dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavereCnu poradu a trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky, v zmysle osobitného ustanovenia o ucinnej [utosti podla
§ 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost precinu zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 2 Trestného zakona zanikla. DoSlo tak k splneniu zakonnych
podmienok pre postup prokuratora vzmysle § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam prokurator rozhodol tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX
pre vysSie citovany trestny Cin zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Pavel Stefan
prokurator



