OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 146/18/3301-33 Banovce nad Bebravou 19.06.2018
EEC: 2-23-16-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vézba: ano (od 01.05.2018, UVTOS a UVV Leopoldov)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno
b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX dna 01.05.2018 v Case okolo 06.00 hodine v XXXXX, na ulici
XXXXX, v mieste svojho trvalého bydliska, v byte XXXXX zacal byt agresivny,
buchal rukou na dvere izby, do ktorej sa zatvorila jeho manZelka poskodena XXXXX,
ked nemohol dvere izby otvorit, iSiel do kupelne, kde zobral do ruky Zeleznu tyc,
s ktorou iSiel za poSkodenou do izby, kde sa s tyCou vulgarne nadavajuc zahanal na
svoju manzelku poSkodenu XXXXX, naco mu posSkodena Zeleznu tyC z ruky vytrhla
a schovala do izby, ako vykukala z izby, videla, Ze ide do kuchyne na miesto, kde
mali odloZzenu sekeru, preto poskodena pribehla do kuchyne skér, zobrala sekeru
a schovala ju do izby, nasledne iSiel opat do kuchyne, odkial zobral kuchynsky n6z
a ako poskodena otvorila dvere na izbe, tak sa na poskodenu zahnal s nozom v ruke
v dolnej Casti jej tela, priCom jej vulgarne nadavajuc povedal ,pichnem ta“ priCom
k zraneniu poskodenej nedoslo, ktoré konanie vzbudilo u poSkodenej obavu o jej
Zivot a zdravie,



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ, Okresného riaditelstva PZ
XXXXX uznesenim pod CVS:ORP-115/BN-BN-2018 zo dfia 01.05.2018 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre preCin nebezpecného
vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b), Tresthého zakona
s poukazom na § 138 pismeno a), pismeno d) Trestného zakona a § 139 odsek 1
pismeno c) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom
uzneseni.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ, Okresného
riaditelstva PZ XXXXX pod CVS:ORP-115/BN-BN-2018 zo dnia 01.05.2018 bolo
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku rozhodnuté o vzneseni obvinenia XXXXX pre
preCin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a),
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a), pismeno d)
Trestného zakona a § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona.

PoCas pripravného konania boli vykonané vysluchy obvineného XXXXX,
svedkyne poskodenej XXXXX. Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecCené
nasledovné listinné dékazy — zapisnica o tresthom oznameni svedkyne poskodenej
XXXXX, zapisnica o obhliadke miesta Cinu, fotodokumentacia z miesta €inu, vecné
stopy zaistené z miesta Cinu, vypis z evidencie priestupkov, odpis z registra trestov
na obvineného, umrtny list obvineného XXXXX a dalSie listinné dokazy.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi poprel spachanie skutku. Uviedol, Ze je
starobny déchodca. Byva so zenou v byte. Jeho Zena ma frajera, oni chcu jeho byt.
So Zenou sa nehadaju, ona ma rannu, ide do roboty.

Z vysluchu svedkyne posSkodenej XXXXX vyplynulo predovSetkym, ze dfa
30.04.2018 zacali problémy s manzelom XXXXX. Zacal byt agresivny. V ¢ase okolo
22.30 hodine sa jeho agresivita vystupnovala, priSiel za nou do izby, kde jej zacal
hovorit nieCo o milencoch, hodil po nej lampas, avsak ju netrafil. Vyhanal ju z domu.
Vulgarne jej nadaval, avSak sa jej vtom Case eSte nevyhrazal zabitim. Zavolala
rychlu zdravotnu pomoc, ktora dala manzelovi injekciu na upokojenie. Rano
01.05.2018 ucinky injekcie vyprchali, manzel XXXXX zacal byt zase agresivny.
Buchal rukou na dvere izby, do ktorej sa zatvorila a ked nemohol dvere izby otvorit,
iSiel do kupelne, kde zobral do ruky zeleznu ty¢, s ktorou iSiel za fnou do izby, kde sa
na nu styCou vulgarne jej nadavajuc zahanal, naCo mu ona Zeleznu ty¢ z ruky
vytrhla a schovala do izby. Ako vykukala z izby, videla, ze ide do kuchyne na miesto,
kde mali odloZenu sekeru, preto pribehla do kuchyne skér ako on, zobrala sekeru
z kuchyne a schovala ju do izby. Manzel nasledne iSiel opat do kuchyne, odkial
zobral kuchynsky ndz a ako ona otvorila dvere na izbe, tak sa na fiu zahnal s noZzom
v ruke v dolnej Casti jej tela, priCom jej vulgarne nadavajuc povedal ,pichnem ta“.
Z jeho konania mala obavu, Ze by svoje vyhrazky naplnil.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania mam za to, Ze sa stal
skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie, atento skutok ma znaky stihaného



trestného Cinu, z ktorého je usvedCovany obvineny XXXXX predovSetkym vypovedou
svedkyne poskodenej XXXXX, ako aj obhliadkou miesta Cinu, kde boli zaistené
vecné stopy, ktorymi sa mal obvineny vyhrazat posSkodenej, fotodokumentaciou
z miesta Cinu.

Z umrtného listu vystaveného Matricnym uradom Mesta TrenCin dfa
11.06.2018 vyplyva, ze obvineny XXXXX, nar. XXXXX v Banovciach nad Bebravou,
zomrel diia XXXXX v TrenCine v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhladom na to, ze listinnym dbékazom a to umrtnym listom obvineného XXXXX je
preukazané, Ze obvineny XXXXX zomrel, je trestné stihanie nepripustné podfa § 9
odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku, a preto bolo potrebné trestné stihanie
zastavit podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Irena Dudasova
prokuratorka



